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dan hører jeg det i hvert fald, og jeg synes, jeg 
hører det gentagne gange. 

Så kunne jeg godt tænke mig at gribe fat i no- 
get af det, som hr. Kamal Qureshi også sagde i 
sin ordførertale: at vi kriminaliserer homosek- 
suelle. Det er jo slet ikke det, der er tilfældet, og 
det kunne vi da aldrig nogen sinde drømme om 
at gøre. Jeg tror slet ikke, der er noget parti i Fol- 
ketinget, der kunne drømme om at kriminalisere 
homoseksuelle. Det er jo ikke et islamisk dikta- 
tur, vi lever i. 

Men jeg kunne godt tænke mig at høre gan- 
ske kort: Hr. Kamal Qureshi startede med at 
læse nogle citater op fra nogle lesbiske, som hav- 
de udtalt sig, da hr. Kamal Qureshis ændrings- 
forslag blev vedtaget sidste år, så vidt jeg husker 
-  har hr. Kamal Qureshi nogen udtalelser fra 
børn, der glæder sig over det? 

(Kort bemærkning). 
Kamal Qureshi (SF): 
Jeg vil lige starte med at sige, at for SF er børns 
tarv helt centralt. Det startede jeg sådan set også 
med at sige. Det, vi har været inde og kigge på, 
er: Hvordan har børn det i de her familier? Og 
når vi ligesom kan konstatere, at de har det lige 
godt eller lige dårligt, hvordan man nu skal sige 
det, så er børnenes tarv sikret i vores tankegang. 
Så bliver vi nødt til at gå et skridt videre og sige: 
O.k., hvor er det så, forskellen ligger? Derfor er 
børnenes tarv meget centralt. 

Vi har da udtalelser fra børn i den forstand, at 
der var masser af familier, der var til stede herin- 
de på Christiansborg nede på mit kontor, da lo- 
ven blev vedtaget, børn, som lever i homosek- 
suelle familier, og de børn var glade og havde 
det godt. 

Så den logik om, at børn skulle have det dårli- 
gere eller ikke ønske at leve i familier, der er ho- 
moseksuelle, er der jo ingen dokumentation for, 
og det kan hr. Martin Henriksen jo heller ikke 
påvise. 

(Kort bemærkning). 
Per Ørum Jørgensen (KF): 
Jeg vil sådan set gerne gå lidt videre omkring 
spørgsmålet, for jeg ser faktisk, at der er en sam- 
menhæng i det, SF generelt siger om,, at man øn- 
sker, at fædrene i højere grad tager del i barsel- 
orlov, barsel osv. 

Et konkret spørgsmål: Mener SF's ordfører, at 
det er bedst for barnet, når det gælder barsel, at 
faderen tager en større andel af orloven, og at 

det er bedst for barnet at have den tilknytning 
både til en far og en mor, når vi snakker barsel? 

(Kort bemærkning). 
Kamal Qureshi (SF): 
Jeg synes, vi kommer ind på en barselorlovsdis- 
kussion. Det er fint nok, den kan vi godt tage. 

Der er ikke nogen tvivl om for SF's vedkom- 
mende, at vi ønsker, at de fædre, som gerne vil 
være sammen med deres børn, og som gerne vil 
have større del i deres børns liv, skal have de op- 
timale vilkår for at få det. Vi har et helt klart ind- 
tryk af, at det gør det lettere for fædre at kunne 
fastholde deres ønske om at have orlov med de- 
res børn, hvis det bliver en del af en tvungen 
barselorlov, som hr. Per Ørum Jørgensen kalder 
det. 

Derfor har vi også valgt at foreslå de model- 
ler, vi har foreslået, for som vi ser det, er det så- 
dan, at når man gør det til noget frivilligt, er det 
ikke muligt for fædrene at være hjemme med 
deres børn, selv om de gerne ville. 
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(Kort bemærkning). 
Per Ørum Jørgensen (KF): 
Vi kan også snakke om andre ting end lige bar- 
selorlov. Vi kunne jo f.eks. tage forældremyndig- 
hed og samvær -  nu har vi jo lige gennemført 
gode forhandlinger på det område også med SF 
-  og der ved jeg eksplicit, at SF jo kæmper og har 
kæmpet meget flot for fædrenes ret. 

Er det ikke udtryk for, at man grundlæggen- 
de synes, at det er godt for et barn at have kon- 
takt til i det her tilfælde både en far og en mor? 

(Kort bemærkning). 
Kamal Qureshi (SF): 
Jo, jeg synes, det er vigtigt, at børn har lige ad- 
gang til og lige kontakt med begge deres foræl- 
dre. Det er helt korrekt. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Så er der ikke flere, der har meldt sig som spør- 
gere, og jeg siger tak til ordføreren og beder den 
næste ordfører, hr. Per Clausen, komme på taler- 
stolen. 

Per Clausen (EL): 
Det har jo på mange måder været en spændende 
og interessant debat i dag. Den har klargjort 
mange ting. For det første har den jo klargjort, at 
der findes en liberal fløj og en antiliberal fløj i 
Folketinget. Den liberale fløj i Folketinget går 


