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Hvis vi skrev det, hr. Steen Gade nævner, ind, 
så ved hr. Steen Gade også lige så godt som jeg, 
at så ville vi i dele af landet lægge nationalpar- 
ker og nationalparkbegrebet for had fra dag et. 
Det synes jeg ville være uklogt. Jeg synes, det 
ville være at lave en unødvendig stor sten i sko- 
en for nationalparkernes videre fremfærd i Dan- 
mark. 

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget 
overgik derefter til anden behandling. 

Afstemning 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Miljø- og 
Planlægningsudvalget. Hvis ingen gør indsigel- 
se, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det 
er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
18) Første behandling af lovforslag nr. L 148: 
Forslag til lov om ændring af lov om planlæg- 
ning. (Revision af detailhandelsbestemmelser- 
ne). 
Af miljøministeren (Connie Hedegaard). 
(Fremsat 6/2 2007). 

Kl. 15.10 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Eyvind Vesselbo (V): 
Med baggrund i diskussionen i forbindelse med 
Bilkasagen i Horsens blev det besluttet at gen- 
nemgå lovgivningen på detailhandelsområdet, 
således at vi i fremtiden kunne undgå tilsvaren- 
de sager. Loven skulle gøres mere klar, således 
at man undgik de uoverensstemmelser, der hele 
tiden opstod på grund af en forskellig fortolk- 
ning af lovgivningen. Der blev nedsat et detail- 
handelsudvalg, som kom med en række anbefa- 
linger. Det er disse anbefalinger, som er ud- 
gangspunktet for denne loygivning, der nu er 
lagt frem. Når jeg siger udgangspunkt, er det, 

fordi vi ikke har taget alle anbefalingerne hun- 
drede procent, vi har også selv givet et input. 

Et væsentligt argument i lovgivningen er en 
udvidelse af butiksstørrelserne for dagligvarer 
fra 3.000 m2 til 3.500 m2 og en udvidelse fra 
1.500 m2 til 2.000 m2 for udvalgsvarer. Dertil 
kommer, at som en nyskabelse skal 200 m2 af 
bruttoarealet ikke længere medregnes i butiks- 
størrelsen. Det kan bl.a. betyde bedre personale- 
faciliteter, da de jo så ikke medregnes i butiks- 
arealet. Det er endvidere sådan, at butikker som 
udgangspunkt skal ligge i bymidterne, men hvis 
kommunen ikke skønner, at det er muligt, eller 
at det ikke er en god idé, og kan argumentere for 
det, kan de selv bestemme, hvor de vil placere 
butikkerne. 

Et af udgangspunkterne for arbejdet med at 
ændre loven var som tidligere nævnt Bilka- 
sagen, hvor et af elementerne, der gav anledning 
til de opståede problemer, var frygten for, at de 
store supermarkeder ville betyde lukning af de 
små købmandsforretninger. Men dette lovfor- 
slag mener jeg, at vi har taget hensyn til denne 
problemstilling. Alle parter er blevet hørt, alle 
parter har siddet med i Detailhandelsudvalget, 
hvor de er kommet med deres indstilling til sa- 
gen. Derfor mener jeg, at vi i dag står med en 
lov, som forhåbentlig vil være til gavn for det 
samlede erhvervsliv i kommuner og lokalsam- 
fund rundt om i landet. 

Det er vigtigt, at vi sikrer, at de gamle bymid- 
ter ikke står tomme, fordi alle forretninger flyt- 
ter uden for byen. Det er også sådan, at det ikke 
er alle, der har bil, så de kan køre til de store cen- 
tre. Derfor er det vigtigt, at vi også sikrer disse 
mennesker en mulighed for, at de kan handle. 

Lovforslaget bevarer derfor også den ene side 
af de gamle traditionelle bymidter, samtidig 
med at der bliver store udviklingsmuligheder. 
Det er netop det, der skal til, for at bevare et vel- 
fungerende byliv, samtidig med at vi bevarer 
muligheden for at handle i lokalområderne 
uden for byen. 

Der er butikker, som ikke egner sig til, at de 
placeres i bymidterne. Det er de særligt plads- 
krævende butikker. De kan derfor placeres uden 
for bymidterne. 

Jeg mener, at der er fundet nogle gode løsnin- 
ger på de problemstillinger, vi hele tiden bliver 
konfronteret med, og som vi ville have løst, da 
vi satte det her arbejde i gang. Derfor kan vi 
støtte lovforslaget. 


