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til oplysninger af den type og karakter, får ad- 
gang til registeret, og jeg synes, det er vigtigt at 
få sagt her fra talerstolen, ikke mindst efter SF's 
og Enhedslistens indlæg, at de offentlige myn- 
digheder, der får adgang til Indkomstregisteret, 
kun får adgang til det i det omfang, de i forvejen 
via lovgivning har hjemmel til det. 

Det vil altså sige, at der skal ligge lovgivning, 
som vi har vedtaget i Folketinget, til grund for, 
at man får adgang til oplysningerne. Der er med 
andre ord ikke tale om et tagselvbord, men et 
helt lovreguleret område for, hvilke oplysninger 
man har adgang til. 

Så er der nogle, der siger: Hvorfor fortsætter 
Direktoratet for Kriminalforsorgen, politi og an- 
klagemyndighed ikke bare med at gøre tingene, 
som de altid har gjort det? Hvorfor skal de have 
den her adgang, bare fordi registeret nu er der? 
Til det er der altså at sige, at det vil lette arbejds- 
byrden, at de oplysninger, man måske tidligere 
skulle bruge mange ressourcer på at fremskaffe, 
nu kan fremskaffes ved at benytte sig af termi- 
naladgangen og informationerne fås tilbage 
umiddelbart. 

Så det er simpelt hen en lettelse af arbejdspro- 
cessen, og der synes jeg da det ville være ærger- 
ligt, hvis vi ikke giver offentlige myndigheder 
de muligheder, der er for at effektivisere ar- 
bejdsprocessen og ad den vej både skabe bedre 
resultater og altså også lette deres arbejdsdag. 

Det er vigtigt at få sagt, at den terminalad- 
gang, som der her foreslås givet til Indkomstre- 
gisteret til politi, anklagemyndighed og Direkto- 
ratet for Kriminalforsorgen, ikke giver dem be- 
rettigelse til at få adgang til andre eller flere op- 
lysninger, end der allerede er i dag i medfør af 
forvaltningsloven og persondataloven. 

Jeg synes, det er vigtigt at få understreget, 
selv om jeg synes, det er helt i orden, at man 
også gerne vil have en mere principiel diskus- 
sion, at her er der altså ikke tale om, at man får 
adgang til andet, end hvad gældende lovgiv- 
ning alligevel giver mulighed for, og at adgang 
til registeret således alene forenkler procedurer- 
ne for indhentelse af de relevante oplysninger. 

Men jeg er da glad for, at selv om der har væ- 
ret rejst et par kritiske spørgsmål undervejs, at 
der også er en stor opbakning til lovforslaget. 
Og så ser jeg selvfølgelig frem til udvalgsbe- 
handlingen, hvor jeg i hvert tilfælde kan forstå 
at såvel SF som Enhedslisten har nogle uddy- 
bende skriftlige spørgsmål i forbindelse med 
lovforslagets behandling. 

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget 
overgik derefter til anden behandling. 

Afstemning 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Retsud- 
valget. Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg 
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
11) Første behandling af lovforslag nr. L 130: 
Forslag til lov om ændring af konkursloven. 
(Hurtigere behandling af konkursboer). 
Af justitsministeren (Lene Espersen). 
(Fremsat 31/1 2007). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Birthe Rønn Hornbech (V): 
Hurtigere behandling af konkurssager er i er- 
hvervslivet og blandt erhvervsjurister blevet 
diskuteret lige så længe, som jeg kan huske, og 
så tog man sig jo sammen til en reform for en del 
år siden. Jeg synes, man kan læse ud af det for- 
slag her, at det ikke rigtig virkede. Så nu prøver 
vi på en anden måde. Vi er meget optaget af, at 
vi nu vitterlig også får en hurtigere konkursbe- 
handling af hensyn til alle parter, af hensyn til 
økonomien og de menneskelige omkostninger, 
der også kan være ved konkursboer. 

Kl. 10.50 
Hvis man ser tilbage på, hvad vi har foretaget 

os her i Folketinget i de sidste par år, ser jeg det 
sådan, at vi både med retsreform og småsags- 
proces osv. lægger op til, at dommerne i højere 
grad skal træde i karakter som retsledere, også 
så det kan ses og høres. 

Vi ser den måde, som dette lovforslag er ud- 
formet på, som en fortsættelse af den tendens. 
Her er der altså nogle helt klare regler om, hvad 
dommeren skal forlange. Og dermed sender vi 
ikke bare en bøn, men en kommando videre, 
om, at der nu skal holdes kontrol med det her 
område. Nu nytter det ikke noget, at advokater 
bare har fyldt lommebøger og bare skælder ud 


