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ge procentpoint vi skal stige i indkomstskat for
at finansiere det, men det er det ene spergsmal.
Det andet spergsmél er: Hvorfor vil Enhedsli-
sten give alle eeldre over 65 ar gratis tandleege-
hjeelp? Zldre over 65 ér er en af de befolknings-
grupper, der bliver mest velstiende. Mange af
de zldre har simpelt hen s& mange penge fra fri-
veerdi og opsparing og alt muligt andet, at jeg
ikke kan se det socialt intelligente i, at de skal
have bevilget gratis tandbehandling over en

bred bank, nar vi nu snakker om det. v
Kl. 16.25

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Der er jo ikke nogen tvivl om, at Enhedslisten
gerne vil bruge en meget stor del af de velfeerds-
stigninger, der sker i de kommende &r, pa at for-
bedre kvaliteten i den offentlige sektor og pé at
afskaffe brugerbetaling. Vi har det synspunkt, at
visynes, aten stor del af den okonomiske veekst,
der kommer i samfundet, skal bruges til det. Det
er formodentlig noget, vi er uenige med Det Ra-
dikale Venstre om, men det er vores politisk
holdningsmeessige synspunkt.

Til det andet om dem over 65 ar: Enhedslisten
vil have et system, hvor mennesker ikke skal sta
med hatten i hdnden og bede om at fa. Vi kan
konstatere, at konsekvensen af, at folk i dag skal
bruge det sociale system til at hive penge ud for
at kunne fa tandbehandling, betyder, at de man-
ge steder far tilbudt darlige lesninger og har en
oplevelse af, at det er sveert at 4 en tilfredsstil-
lende lgsning. Derfor vil vi give folk rettigheder
i stedet for almisser.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Fru Charlotte Fischer for en sidste kort bemaerk-
ning.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

0.k, skatteyderne skal altsa til at finansiere 19-
20 mia. kr., og det skulle man tage og regne lidt
pa. Jeg vil stadig sige, at det ikke giver mening,
hvis man har et steerkt socialt sigte og har bare
den mindste omtanke for brugen af de offentlige
midler, hvorfor meget velstillede mennesker lige
pludselig skal tilgodeses seerligt, bare fordi de er
fyldt 65 ar.

Selv nédr man er Enhedslisten og synes, at
man gerne vil have et socialt perspektiv, kunne
man vel godt sige: De mennesker, som faktisk
har rigtig mange penge selv, kunne vi méske

godt bede om at betale selv. I den forbindelse er
det vel fuldsteendig ligegyldigt, om man er over
eller under 65 &r, s& hvorfor indfere seerlige ord-
ninger for over 65-arige? :

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Velstillede mennesker skal betale mere end an-
dre til samfundet, fordi de er velstillede, men de
skal ikke betale, fordi de har dérlige teender eller
har andre sygdomme, og derfor gar Enhedsli-
sten ind for, at vi skal have et system, som er ba-
seret p4, at ndr man er syg, f&r man gratis be-
handling. Derimod kan jeg love fru Chatlotte Fi-
scher — men det er fru Charlotte Fischer méske
ikke sa optaget af — at vi nok skal sgrge for, at de,
der er velhavende, kommer til at betale mere i
skat.

(Kort bemeerkning).
Preben Rudiengaard (V):
Jeg skal sperge hr. Per Clausen om 10-&rs-visio-
nen. Om 10 &r skal det veere fuldsteendig gratis,
og det vil sige, ati dagens priser vil det koste 4
mia. kr. eller maske 4,5 mia. kr. at finansiere det.
Jeg ved ikke, hvordan verden ser ud om 10 &r,
men i hvert fald er jeg sikker pa, at den vil se ri-
melig godt ud, hvis vores regering fortseetter.
Men ndr det er sagt, vil jeg sperge: Hr. Per-
Clausen star her og lover at finde 5 mia. kr.,, men
s& kommer der et gget krav i befolkningen om
behandling, der kommer ny medicin, som kom-
mer til at koste mange penge, der kommer ny
teknologi osv., og hvordan vil hr. Per Clausen fi-
nansiere alt det til sin tid? Der er ogsa andre ting
i samfundet, der skal finansieres, sé er det ikke -
udtryk for manglende evne til prioritering i vo-
res samfund? Vi bliver nedt til ogsa at sla brem-
sen i en gang imellem.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg er enig med hr. Rudiengaard i, at man skal
sla bremsen i, og det er jo ogsa derfor, Enhedsli-
sten gentagne gange har sagt, at vi faktisk synes,
det er urimeligt, at man ikke beskatter indkom-
ster, som er arbejdsfri, men til gengeeld er store,
altsd dem, man f.eks. tjener pé jord og fast ejen-
dom pa grund af det skattestop, som regeringen
har gennemfort.

Hr. Rudiengaard har ret i, at der vil blive pri-
oriteret, der vil blive foretaget politiske valg, og
der vil ogsa blive betalt for dem. Pointen er bare,
at vi har en anden politisk opfattelse af, hvordan



