
4098 Onsdag den 21. februar 2007 (Spm) 

Miljøministeren (Connie Hedegaard): 
Nej, sådan skal hr. Per Clausen jo ikke forstå det, 
jeg siger. Der er heller ikke belæg i noget som 
helst af det, jeg har sagt her i dag, for, at den 
danske regering skulle sænke ambitionsniveau- 
et -  sådan set tværtimod. 

Jeg betragter det som en polemisk, politisk 
bemærkning fra hr. Per Clausen. Hr. Per Clausen 
kender godt ambitionsniveauet og ved, at der er 
ganske mange nye tiltag, og det er givet, at når 
man har reduceret med 21 pet. i 2012 og i øvrigt 
har en meget ambitiøs energiplan og en lang 
række andre initiativer, så er sandsynligheden 
for, at man i 2020 lander på den anden side af de 
30 pet., jo ganske overordentlig stor. 

Formanden: 
Så er det fru Anne Grete Holmsgaard' som med- 
spørger. 

Anne Grete Holmsgaard (SF): 
Det er jo tankevækkende, at den energistrategi, 
der er fremlagt af regeringen, ikke har nogen 
målsætning om COz-reduktion i sig. Statsmini- 
steren har jo tidligere sagt, at Danmark skal 
være mere ambitiøs end det, vi går ind for i EU, 
og der er det jo så nu lykkedes gennem lidt 
hårdt arbejde at få Danmark til at gå ind for en 
C02-reduktion på 30 pet. i 2020. 

Så jeg vil godt høre, hvad ministeren selv har 
sloges for skulle være et af hendes bidrag til den 
danske energistrategi på C02-reduktionen? Har 
ministeren sloges for, at det skulle højere op, og 
hvilket tal er det i givet fald? 

Miljøministeren (Connie Hedegaard): 
Jeg tror såmænd ikke, jeg skylder fru Anne Gre- 
te Holmsgaard at fortælle om, hvad det er for 
nogle diskussioner, der tages bag kulisserne i re- 
geringen. Jeg synes, at når man siger, at man vil 
have en vedvarende energi-procent på mini- 
mum 30 pet. i 2025, er det altså svært at tale sig 
væk fra, at det er ganske ambitiøst. 

Som jeg har sagt efterhånden nogle gange, er 
det, der ligger i den beslutning, jo også, at vi un- 
dervejs vil justere det; at kommer der ny viden, 
nye teknologier, bl.a. qua det, at vi jo altså går 
ind og fordobler forskningsbudgetterne til de 
her områder, ja, så kan tallet justeres; så kan det 
justeres opad. 

Anne Grete Holmsgaard (SF): 
Jamen det fjerner jo ikke det problem, der hed- 
der, at der ikke er nogen eksplicit COz-målsæt- 
ning i regeringens energistrategi. 

Er ministeren ikke enig med mig i, at det vil 
være ønskeligt, at der er sådan en, ikke kun til 
overordnet styring for de nationale forhandlin- 
ger, men også i forhold til de mange internatio- 
nale forhandlinger, Danmark deltager i? Og er 
ministeren ikke enig i, at det i hvert fald bør 
være væsentlig højere end 30 pct., jævnfør det, 
statsministeren tidligere har sagt? 

Miljøministeren (Connie Hedegaard): 
Jeg mener bare, at når fru Anne Grete Holms- 
gaard får lagt de tal sammen, de forskellige initi- 
ativer, som er i energistrategien, vil hun se, at 
der jo der også ligger et yderligere bidrag til at 
reducere C02-udledningerne. Det er simpelt hen 
logisk, at sådan er det. De tal kan man finde. 

De er komplicerede; beregningerne er kom- 
plicerede at lave. Men det er klart, at når man 
fordobler andelen af vedvarende energi i Dan- 
mark, mindsker man også C02-udslippet i Dan- 
mark, og derfor er der selvfølgelig et meget klart 
link mellem bl.a. det VE-mål, bl.a. energieffekti- 
viseringsmålet, bl.a. nogle af de hjemlige tiltag, 
som også skal diskuteres mere detaljeret under 
energistrategien, over til C02, nemlig alloke- 
ringsplanen og den hjemlige del af det, der skal 
udmøntes. 

Kl. 13.45 
Så jeg mener sådan set, at når man tager hele 

den pakke, er det ret elementær hovedregning at 
regne ud, at når vi når op omkring 2020, så er vi 
endt på den anden side af de 30 pet., fordi vi al- 
lerede nu har en fuldstændig konkret plan i hø- 
ring for, hvordan vi ender på 21 pet. i 2012. 

Formanden: 
Så er det hr. Per Clausen for et afsluttende 
spørgsmål. 

Per Clausen (EL): 
Nu er der jo mange, der forsøger at regne på re- 
geringens energiplan. Siden i går skulle det vist 
være lidt nemmere, end det har været indtil nu, 
for nu skulle man kunne finde tallene på Trans- 
port- og Energiministeriets hjemmeside. 

Men når vi ligesom siger, at klimaproblemer- 
ne er en af de største udfordringer, vi står over 
for, er det så alligevel ikke bemærkelsesværdigt, 
at man så laver en energiplan i Danmark, som 
ikke har nogen COz-målsætning; og hvor i hvert 


