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Jeg vil gerne spørge ind til noget meget cen- 
tralt. Når man igen og igen hører forsvarsmini- 
steren sige, at der intet grundlag er for at kritise- 
re professor Bent Jensen, skal det dermed opfat- 
tes sådan, at forsvarsministeren her i Folketings- 
salen underkender Politiets Efterretningstjene- 
ste, underkender de mennesker, der i forvejen 
advarede Bent Jensen og Jyllands-Posten mod at 
offentliggøre de her ting? Er det også sådan, at 
ministeren underkender det notat, PET har la- 
vet? Og er det sådan, at forsvarsministeren un- 
derkender de repræsentanter for Politiets Efter- 
retningstjeneste, der har udtalt sig til pressen 
om, at den måde, som professor Bent Jensen har 
håndteret det her på, er dybt beklagelig og på 
kant med, hvordan man håndterer sådan et ar- 
kiv? 

Underkender forsvarsministeren på forhånd 
de ting, som Politiets Efterretningstjeneste har 
sagt, alene fordi forsvarsministeren har en inten- 
tion om, at der er nogle særlige resultater, der 
skal frem? 

Forsvarsministeren (Søren Gade): 
Det var et interessant indlæg fra hr. Rasmus 
Prehn, for han tilhører jo et parti, der generelt 
udtaler sig meget håndfast om retssikkerheden. 
Jeg må bare sige til hr. Rasmus Prehn, at der nu 
åbenbart er en sag, som ikke passer hr. Rasmus 
Prehn. Der er for nærværende ikke taget stilling 
til, om der er grundlag for at kritisere Bent Jen- 
sen, det vil jeg fastholde. Derfor vil jeg ikke gå 
ind og lave en polemik om, hvad enkeltpersoner 
har udtalt til pressen. Retssikkerheden gælder 
også for Bent Jensen, uagtet at hr. Rasmus Prehn 
måske er uenig i det. 

Så vil jeg bare sige med hensyn til, hvem der 
har udpeget hvem: Bestyrelsesformanden for 
Koldkrigscenteret er en tidligere departements- 
chef ved navn Knud Larsen, som er bredt aner- 
kendt og respekteret i statsadministrationen og 
andre steder. Der er udpeget bestyrelsesmed- 
lemmer, fem i alt, hvoraf de to er udpeget af 
forskningsrådene. Det er centerets bestyrelse, 
der på baggrund af tre ansøgninger har ansat 
Bent Jensen som leder af det her center. 

Derfor må jeg bare klart afvise, at der skulle 
være nogen som helst politisk indblanding eller 
politisk ført hånd med hensyn til, hvad bestyrel- 
sen i øvrigt har foretaget sig. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
Kl. 13.25 
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3) Til justitsministeren af: 
Hans Kristian Skibby (DF): 
»Kan ministeren bekræfte, at en peberspray ikke 
efterlader permanente skader på et menneske 
efter brug til pacificering af eksempelvis en kri- 
minel?« 

Hans Kristian Skibby (DF): 
Det er jo sådan, at vi gennem længere tid her i 
Danmark har haft en folkelig debat om borger- 
nes ret til at forsvare sig, såfremt man bliver an- 
grebet i sit hjem eller i sin virksomhed. Men det 
har ikke været mange forundt at tage stilling til 
det i de senere uger. 

Derfor vil jeg gerne spørge justitsministeren 
om det med peberspray, hvilket jo tidligere har 
været oppe at vende her i Folketingssalen. Har 
man nogen vurderinger af, hvorvidt det giver 
permanente skader for de folk, der bliver udsat 
for pebersprayangreb? 

Justitsministeren (Lene Espersen): 
Jeg kan oplyse hr. Hans Kristian Skibby om, at 
rigspolitiet forud for den nylig afsluttede for- 
søgsordning med brug af peberspray som alter- 
nativt magtmiddel i Århus, Grenå og Odder 
politikredse indhentede en udtalelse fra Sund- 
hedsstyrelsen om eventuelle medicinske skade- 
virkninger ved anvendelse af peberspray. 

Sundhedsstyrelsen oplyste i den forbindelse, 
at det aktive indholdsstof i peberspray, der hed- 
der capsaicin, virker ved, at det giver en stærk 
og umiddelbar irritation af slimhinderne. Sund- 
hedsstyrelsen oplyste endvidere, at der i USA 
har været en del dødsfald efter anvendelse af 
peberspray, men at man dog kun i et enkelt til- 
fælde, hvor den afdøde var astmatiker, anså det 
for rimelig sikkert, at dødsårsagen var peber- 
spray. 

Herudover fremgår det af udtalelsen, at der 
findes rapporter om, at anvendelsen af peber- 
spray kan medføre alvorlige læsioner af horn- 
hinden. 

Sundhedsstyrelsen konkluderede, at der ud 
fra et sundhedsmæssigt synspunkt er al mulig 
grund til at fastholde et forbud mod anvendelse 
af peberspray uden et meget snævert defineret 
politiformål. Desuden bør peberspray kun an- 
vendes af særligt uddannet personel efter særlig 
instruks. 


