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Det er vigtigt for mig at understrege, at man 
netop har lavet et selvstændigt, uafhængigt cen- 
ter, således at man kan undgå kritik af, at jeg 
som minister eller regeringen skulle blande sig i, 
hvad det her center skal foretage sig. Og derfor, 
hvis man læser i vedtægterne, er det altså et 
armslængdeprincip, som gør sig gældende. Li- 
gesom i mange andre sager omkring forskning, 
så gør det sig også gældende omkring Center for 
Koldkrigsforskning. 

Kl. 13.20 

Formanden: 
Så er det hr. Søren Krarup som medspørger. 

Søren Krarup (DF): 
Jeg vil godt stille forsvarsministeren et spørgs- 
mål, men forinden vil jeg gerne lige gøre op- 
mærksom på, at Bent Jensen ikke har anklaget 
nogen. Bent Jensen har citeret fra afklassificere- 
de redegørelser i PET-arkivet, der viser noget 
om Dragsdahls adfærd som tilknyttet KGB. 

Så gør det sig i øvrigt gældende, at såvel for- 
fatteren Davidsen-Nielsen som DIIS-redegørel- 
sen for længst har sagt de samme ting, måske i 
en mere indpakket form, men har ligesom Bent 
Jensen citeret fra disse PET-redegørelser. 

Jeg vil lige spørge ministeren: Er det ikke rig- 
tigt, at Bent Jensens adgang til PET-redegørelsen 
er noget, der kom efter vores koldkrigsdebat i ja- 
nuar 2003, hvor man vedtog, at der skulle være 
adgang for historikere til PET-arkiverne, og at 
det i øvrigt er sådan, at det er bestyrelsen for 
Koldkrigscenteret, der naturligvis forholder sig 
til, hvordan Bent Jensen er stillet? Det er i hvert 
fald ikke forsvarsministeren. 

Forsvarsministeren (Søren Gade): 
Jeg kan bekræfte det, som hr. Søren Krarup si- 
ger, at det netop er bestyrelsen, der tager stilling 
til Bent Jensen. Det er vigtigt at understrege, at 
der er det armslængdeprincip. Det er også rig- 
tigt, hvad hr. Søren Krarup siger, nemlig at der 
har været et bredt ønske i Folketinget om, at 
man giver øget adgang til arkiverne netop for, at 
der kan forskes i den periode, altså koldkrigspe- 
rioden i danmarkshistorien; Det er også det, som 
oprettelsen af Koldkrigscenteret er et udtryk for, 
nemlig at et flertal ønsker, at der bliver forsket i 
lige netop de spørgsmål vedrørende koldkrigsti- 
den. 

Søren Krarup (DF): 
Det skal være i al korthed, for jeg synes jo, at det, 
vi oplever i øjeblikket, efter min mening er en 
meget styret kampagne imod en historiker, der 
er upopulær, fordi han siger nogle sandheder, 
som har været undertrykt. Det har som bekendt 
været sådan, at koldkrigsdebatten havde en 
ganske bestemt holdning, nemlig den, som det, 
jeg kalder Systemet Politiken, stod for. Og da 
Bent Jensen i 1984 udgiver sin bog »Stalinismens 
fascination«, løber han ind i en bunke øretæver, 
som hænger sammen med, at han siger en ube- 
hagelig sandhed. 

Jeg kan i al korthed spørge: Er ministeren 
ikke enig med mig i, at netop i en sådan situa- 
tion, hvor en upopulær historiker siger en upo- 
pulær sandhed, i hvert fald upopulær hos den 
herskende klasse, er der intet, der er så nødven- 
digt som at understrege forskningsfriheden, det 
vil sige, at uanset om der er nogle, som føler sig 
stødt eller ikke, fordi en ubehagelig sandhed 
kommer frem, så er det en historikers opgave at 
sige sandheden, og det er det, der er Bent Jen- 
sens ledestjerne. 

Forsvarsministeren (Søren Gade): 
Der skal ikke herske tvivl om, at jeg støtter 
forskningsfriheden meget, og det er også derfor, 
det er vigtigt at understrege, at Bent Jensen er 
ansat af centerets bestyrelse, og at han forsker 
frit og uafhængigt under hensyntagen til de reg- 
ler, der nu er med den forskning. Derfor er det 
vigtigt at sige, at Bent Jensen ikke er styret af 
mig som minister eller andre, men alene er sty- 
ret af og underlagt de beføjelser, som centerets 
bestyrelse pålægger chefen for Koldkrigscente- 
ret. 

Rasmus Prehn (S): 
Jeg synes, at det seneste indlæg af forsvarsmini- 
steren er dybt beklageligt. Når ministeren siger, 
at man ikke styrer forskningen, er det jo forkert. 
For selv om hr. Søren Krarup giver udtryk for, at 
det er en forsker, der taler den herskende klasse 
imod, er det jo lige præcis omvendt. Her er der 
tale om, at man fra den herskende klasse, den 
siddende regering har sat penge af til at opnå 
helt bestemte forskningsresultater. Der har man 
ansat en bestemt forsker til at fremdrage de 
forskningsresultater. 


