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visionen, der viser, at den måde, staten har 
håndteret det på, kommer til at koste et milliard- 
beløb. 

Vi kan se, at hvis man havde gjort det ordent- 
ligt fra statens side, givet sig tid til en ordentlig 
overgang og overført de midler, som man nu 
ikke får ind på grund af manglende ligning og 
manglende inddrivelse, og sendt dem ud til 
kommunerne, så kunne de også i kommunerne 
få et ordentligt serviceniveau. 

Endelig må vi sige om det kommunale selv- 
styre, som vi jo vender tilbage til senere, at det 
først og fremmest er en økonomisk spændetrøje, 
og når man vil lave rammestyringer, er de ofte 
ideologiske, som det er om konkurrenceudsæt- 
telse, der ofte medfører yderligere bureaukrati, 
stopure osv., fordi alting skal måles på noget, 
man skal være sikker på ikke giver konkurren- 
ceforvridning. Og man vil ikke reelt konkurren- 
ceudsætte, da man er modstander af, at kommu- 
nerne må konkurrere på lige fod med de private 
ved at sikre tilkøb, fordi kommunerne ikke må 
konkurrere med hinanden på lige vilkår. 

Endelig vil jeg sige med hensyn til vore regio- 
ner, at man jo, når man ser på deres muligheder 
som kommunalt selvstyre, har skrevet sig ud af 
det, ved at man overhovedet ikke betragter regi- 
onerne som en del af det kommunale styre i dag. 
Derfor har man sat dem i en spændetrøje, hvor 
de er blevet bestyrelser med det samlede regi- 
onsråd som et repræsentantskab. Jeg mener, at 
ministeren har nogle problemer der, og at vi der 
er nødt til at få set på, hvordan vi kan få rettet op 
på tingene. 

(Kort bemærkning). 
Christian Wedell-Neergaard (KF): 
Det er til Socialdemokratiets udmeldinger om 
minimumsstandarder på en række serviceområ- 
der. Man kan sige, at hr. Ole Stavad nu holder en 
tale om kommunalt selvstyre og mulighederne 
for at implementere det kommunale selvstyre 
efter kommunalreformen, og så kommer man 
med ønsket om, at der skal være en række mini- 
mumsstandarder. Er det ikke centralisme, så det 
forslår? -  forstået på den måde, at man dermed 
sætter kommunerne i en total spændetrøje med 
hensyn til den service, de skal yde over for bor- 
gerne. 

(Kort bemærkning). 
Ole Stavad (S): 
Jeg ser det faktisk helt modsat. Jeg tror på, at for- 
udsætningen for, at vi kan lade det kommunale 

selvstyre sprudle -  give metodefrihed, give mu- 
lighed for at man kan prøve nye ting -  forudsæt- 
ter, at vi sikrer, at borgerne har et sæt af rettighe- 
der. For hvis det er sådan, at vi ikke kombinerer 
det med det sæt af rettigheder, så er det, vi ender 
derhenne, hvor vi i større og større udstrækning 
er i dag, nemlig at vi sidder og lovgiver og de- 
tailregulerer ud i mindste detalje. 

Derfor tror jeg, det er en helt afgørende for- 
udsætning, at vi har sikret borgerne et serviceni- 
veau, som de kan støtte ret på som minimum, og 
derefter kan det kommunale selvstyre få lov til 
at sprudle. 

(Kort bemærkning). 
Christian Wedell-Neergaard (KF): 
Jeg er enig i, at man skal undgå detailregulering. 
Jeg er også enig i, at borgerne har en retssikker- 
hed, og at den retssikkerhed naturligvis skal 
overholdes, når man tilrettelægger den kommu- 
nale service. 

Men jeg er fuldstændig uenig i, at man på en 
række områder uddeler, om man så må sige, ga- 
rantier for behandling og serviceniveau, for det 
vil skabe en fuldstændig ensretning og dermed 
også skabe en spændetrøje for kommunalbesty- 
relsen. De kan ikke frit prioritere og dermed ska- 
be lokale løsninger og den sprudlende forskel- 
lighed, der skal være. 

Kl. 11.00 

(Kort bemærkning). 
Ole Stavad (S): 
Jeg mener faktisk at kende hr. Wedell-Neergaard 
så godt, at jeg ikke tror, at vi, når det kommer til 
stykket, og hvis vi satte os ned og fik snakket det 
her ordentligt igennem og lod være med at lade 
det være politisk retorik, ville være så voldsomt 
uenige. Og at lade, som om det her er noget, vi 
slet ikke har kendt til, er jo forkert. 

F.eks. er der i folkeskolen et minimumstime- 
tal, som eleverne har krav på, og som kommu- 
nalbestyrelserne skal respektere. Det er jo ikke 
en spændetrøje for kommunerne, men en sik- 
kerhed for borgerne, samtidig med at det skaber 
råderummet for kommunerne til at have bevæ- 
gelsesfrihed. 

Jeg vil godt bede hr. Wedell-Neergaard om at 
tænke i de baner. Jeg tror ikke på, at vi kan få det 
kommunale selvstyre til virkelig at udfolde sig, 
hvis ikke vi også tager hensyn til, at der er et 
krav og en forventning hos borgerne om, at der 
også er nogle rettigheder, som man har lov til at 
stille forventninger om bliver levet op til. 


