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er ikke siden kommet noget frem, der eendrer
konklusionerne i den redegorelse.

Men lad os nu holde fast i, hvad det her drejer
sig om: Der kom en film, som konkluderer nogle
grove anklager mod regeringen. Og det hele har
vaeret meerkeligt fra starten af. Hele lanceringen
af den her film har veeret meget underlig. Jeg
sidder her med en artikel fra Weekendavisen
den 8. december 2006, der levende beskriver lan-
ceringen i biograferne. Artiklen beskriver, hvor-
dan oppositionen begejstret overveaerede lance-
ringen. Den beskriver sémeend, hvordan hr. Mo-
gens Lykketoft sad i biografmerket og flittigt la-
vede notater i skeeret fra sin cykellygte. -

Det problem ~ ma jeg s& indremme — havde
hr. Villy Sevndal ikke. Han var i stand til at give
kommentarer, allerede inden han havde set fil-
men. Jeg ved ikke, om hr. Villy Sevndal havde
1ant hr. Frank Aaens filmnoter. Fra venstreflejen
var det altsa dbenbart kun hr. Mogens Lykketoft,
der ilighed med den anklagede, forsvarsmini-
steren, ikke var bekendt med filmens indhold .
forinden, og det er sd ogsé den eneste gang i
denne sag, hvor samarbejdet mellem Socialde-
mokraterne og den yderste venstreflgj dbenbart
har svigtet. Det synes jeg at hr. Villy Sevndal
o0gsa skulle teenke over i den her forbindelse.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Formanden: :

Nar der er sa stor en interesse for at veere med-
sparger, prover jeg at fordele det under skyldig
hensyntagen til partier, til medlemmer og de
medlemmer, der bliver inddraget i debatten. Det
er drsagen til, at der er nogle, der far et nik, og
andre, der féar et nej.
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5) Til statsministeren af::

Villy Sevndal (SF):

»Vil statsministeren uddybe sine udtalelser til
Berlingske Tidende den 25. januar 2007 om, »at
Danmarks Radio [...] kritisk burde undersege
sig selv [...] undersege, hvordan Danmarks Ra-
dio egentlig héndterer de informationer, de fér,
og hvordan de viderebringer dem« og hvilken
grad af presse- og ytringsfrihed mener statsmi-
nisteren, han med sine udtalelser efterlader DR
med?«

Villy Sevndal (SE):

Jeg vil godt i forleengelse af det sidste svar sige,
at noget af det, som jeg synes er bekymrende i
den her debat, er det niveau, om man s& ma sige,
statsministeren veelger i debatten. Undskyld,
men det er simpelt hen underledigt. Det er un-
derledigt at give sig til at diskutere, hvem der
sad og tog hvilke noter i en biograf. Det er sim-
pelt hen sa primitivt, og en statsminister burde
veere i stand til at diskutere pa et lidt hojere ni-
veaul.

Jeg husker meget tydeligt, at statsministeren
blev spurgt, om han ville sige noget om Guld-
brandsens film — jeg tor neesten ikke sige det,
men det var en af DR's journalister, Bent Stuck-
ert, der spurgte om det, og jeg haber ikke, jeg
bringer ham i ufere, nér jeg siger det her - og
statsministeren indledte med at nedgere filmen
totalt, hvorefter Stuckert stillede det forholdsvis
indlysende spergsmal, om statsministeren hav-
deset filmen. Svaret fra statsministeren var nej.

Kan statsministeren bekreefte det? Og kunne
viikke godt fa en statsminister, der var i stand til
at hdndtere den her debai pa et bare lidt hejere
niveau?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Ja, jeg havde netop ikke haft lejlighed til at se
den, for den blev bragt i Danmarks Radio. Da s&
jeg selvfolgelig filmen, og s& havde jeg lejlighed
til ved selvsyn at forvisse mig om, hvor lidt der i
virkeligheden var i den. Og der var jo ikke noget
iden.

Det er selvfplgelig skuffende for hr. Villy
Sevndal, der sammen med andre pé venstrefle-
jen virkelig havde set frem til, at her var en film,
der skulle saette gang i det, og sa viste det sig, at
der var sa lidt. Og siden regeringen fremlagde
sin redegprelse den 13. december — det var vi jo
selvfelgelig nedt til, nar vi blev udsat for sa gro-
ve anklager — er der ikke kommet noget frem,
der sendrer de konklusioner, der er i redegerel-
sen.

Det er selvfolgelig ogsd eergerligt for hr. Villy
Sevndal, som bare bliver ved og bliver ved, selv
om der ikke er kommet noget som helst nyt pa
bordet.

Sa den her sag drejer sig blot om, at regerin-
gen bliver beskyldt for at have vildledt Folketin-
get, at regeringen bliver beskyldt for ikke at
have overholdt internationale konventioner, ja,
jeg bliver sdmeend neermest truet med at skulle
for Rigsretten, og i den situation vil venstrefle-
jen s forlange, at vi som regering, at jeg som mi-



