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partiets holdning i 2004 -  mener, at der skal la- 
ves en sproglov. 

Men det, jeg vil spørge om, er, om hr. Søren 
Krarup mener, det er tilstrækkeligt, at en dansk 
sproglov kun forholder sig til det danske sprog 
og bevarelsen af det danske sprog, og om hr. Sø- 
ren Krarup ikke mener, at det er vigtigt for dan- 
skerne, at de også besidder andre sprogfærdig- 
heder, og at en sproglov også må udstikke ram- 
mer, som er med til at styrke danskernes sprog- 
færdigheder i det hele taget. 

Så vil jeg godt stille hr. Søren Krarup et 
spørgsmål, når han nu selv sagde, at der var en 
frygt for, at dansk blev et almuesprog. Der er 
ikke mange initiativer i Dansk Folkepartis be- 
slutningsforslag, der retter sig mod lige præcis 
de svageste i vores samfund, dem, der har svæ- 
rest ved at beherske sproget. Hvorfor er der ikke 
det? Det finder jeg selvfølgelig også mærkeligt. 

(Kort bemærkning). 
Søren Krarup (DF): 
Jamen jeg takker for spørgsmålet, for det giver 
mig mulighed for at afslutte den tale, jeg ikke 
nåede, altså hvorfor jeg synes, det er nødven- 
digt, at der bliver tale om en lov. Det er som sagt, 
fordi appeller, opfordringer ikke er tilstrække- 
ligt længere, og jeg giver Socialdemokratiet gan- 
ske ret i, at nu er der brug for en lov. En lov er 
forpligtende, en lov siger, hvordan tingene skal 
være, og ikke blot hvordan de bør være. Og det 
er jo klart, at den udvikling, der har været siden 
2003, viser, at det ikke er nok at sige »bør«. Nu 
skal vi sige »skal«. Det er det, der kan forhindre, 
at det danske sprog synker ned til ikke at blive 
regnet for noget i den videnskabelige verden. 

Jeg betragter det som en katastrofe, hvis der 
ikke længere kan debatteres, arbejdes, skrives og 
tales på dansk ved vore universiteter, og jeg sy- 
nes, det er nødvendigt, at vi dér har en lov, som 
virkelig betyder, at vi stopper den udvikling. 

Må jeg så lige sige med hensyn til sprogfær- 
digheder, at vi naturligvis ikke er fjendtligt ind- 
stillede over for engelsk, tysk og fransk. Vi kon- 
staterer tværtimod, at netop denne dyrkelse af 
engelsk betyder, at der ikke mere læres ordent- 
ligt tysk og fransk. Vi synes, det er nødvendigt, 
at man kan flere sprog, men i hvert tilfælde er 
det absolut nødvendigt, at de færdigheder, man 
har, er kombineret med, at dansk på uddannel- 
sesanstalterne er grundsproget. 

Da jeg gik på universitetet... 

Den fg. formand (Lissa Mathiasen): 
Ja tak. Jeg skal gøre opmærksom på, at vi altså 
har nogle taletidsregler her i Folketinget, som 
skal overholdes. 

Hr. Mogens Jensen for en sidste kort bemærk- 
ning. 

(Kort bemærkning). 
Mogens Jensen (S): 
Det kan godt ske, at hr. Søren Krarup fik gjort 
sin tale færdig, men han fik ikke helt svaret på 
mine spørgsmål, og jeg vil godt starte med det 
sidste spørgsmål. 

Det handlede om, at hr. Søren Krarup selv 
nævnte, at der kunne være en frygt for, at dansk 
udvikler sig til et almuesprog, altså at vi får en 
klassedeling med en overklasse, der taler en- 
gelsk, og så almindelige danskere, der kun taler 
dansk. 

Jeg vil godt spørge, hvilke initiativer hr. Søren 
Krarup mener er nødvendige, for at vi får taget 
fat i de danskere, der har sværest ved at beher- 
ske sproget. Her tænker jeg på læse- / stavesva- 
ge, som der er utrolig mange hundrede tusinder 
danskere der er, men sådan set også på menne- 
sker, der er kommet hertil og nu bor i vores land, 
og som har svært ved at tilegne sig dansk. 

Hvilke konkrete initiativer kunne Dansk Fol- 
keparti forestille sig på det område, og mener 
man, at det er noget, der skal være en del af en 
sproglov? 

(Kort bemærkning). 
Søren Krarup (DF): 
Jamen jeg takker Socialdemokratiet endnu en 
gang, fordi jeg får mulighed for at afslutte de 
sætninger, jeg åbenbart ikke ellers kan nå. 

Jeg kom ikke ind på det med almuesprog. Jeg 
vil sige, at der ikke findes noget, der mere tager 
hensyn til de svage i landet end at understrege, 
at her taler vi dansk. F.eks. siger Jeppe i Hol- 
bergs stykke: Tal dansk, din sorte hund. Det si- 
ger han til en sagfører. Det, at vi alle er ligestille- 
de, det, at vi alle taler dansk, betyder jo netop, at 
vi forhindrer den opdeling af befolkningen i eli- 
ten og almuen, og derfor er det at ville have en 
sproglov, der sikrer, at dansk er fælles for alle, 
det samme som at tage hensyn til de svage. Det 
er, synes jeg, det grundlæggende initiativ. Re- 
spekt for det danske sprog er respekt for det 
danske folk og netop for dem, der ikke kan tale 
et fremmedsprog. 


