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menhaeng, og det er da helt klart, at de enkelte
regionsborgmestre selvfelgelig har ansvaret i
mange forskellige sammenheenge, men i den her
sammenhaeng har vi boret i, hvor ansvaret ligger
for, at fejlene i Sundhedsstyrelsen har veeret,
som de har veeret, og ikke hvorvidt ansvaret el-
ler fejlene har ligget ude hos de enkelte sygehu-
se.

Men jeg erkender selvfelgelig, at enhver
amtsborgmester har haft og har et ansvar i'den
her sag og ogsé i alle andre sager. Men i den
preecise sag, hvor vi skal ud i erstatningssam-
menheenge, ma vi sige, at vi mener, at placerin-
gen af ansvaret ligger hos ministeren. -

(Kort bemeerkning).

Jorgen Winther (V):

Det var rene ord. Vi fik at vide, at man kun vil
bore der, hvor der er en politisk modstander;
dert, hvor der er en politisk ven, vil man ikke bo-
re. Jeg synes, at det kleeder Folketinget bedre, at
vi prever at se pd alting som en stor helhed, og
der vil jeg gerne sige, at efter min opfattelse er
det sddan, at sundhedsministeren reagerede
prompte, sé snart ministeren fik orientering om,
at der var nogle sager, som havde faet en dérlig
behandling bade pa Herlev Amtssygehus og
ogsé i Sundhedsstyrelsen, og sagde, at det skal
der rette op pa. Nu er der ogsé lavet monitore-
ringsgrupper og meget andet, s efter min opfat-
telse har ministeren reageret s hurtigt som
overhovedet muligt.

Sagen er jo, at alle vi politikere her i Folketin-
get har vidst igennem 4r, at der var kraeftpatien-
ter, som ikke fik stralebehandling til tiden. Det
har vi alle sammen veeret klar over. Vi har ikke
veeret klar over, at sygehusene ikke opfyldte de
forpligtelser, de havde, og det kom ogsé som en
stor overraskelse, at Sundhedsstyrelsen ikke
havde gjort det. S jeg foler, at bade hr. Medom
Nielsen og jeg ogsé har et ansvar het, fordi vi
godt vidste, at der var patienter, der ventede for
lang tid. Derfor burde vi begge to have reageret.
Er hr. Medom Nielsen enig i det, nemlig at vi har
alle sammen et ansvar?

(Kort bemeerkning).

Bjeorn Medom Nielsen (S):

Jeg er selvfelgelig enig i, at vi alle sammen har et
ansvar i den her sammenhzeng, men ansvaret
for amtsborgmesterens omrade er nu immervaek
Amtsrédets, og det m& veere den debat, de har
der. Ansvaret i vores sammenheeng er altsa det,
som tilherer de statslige organer, ministerens

sagsomrade, og polemikken har jo preecis veeret
om, hvor ansvaret skal placeres, og hvorvidt mi-
nisteren har handlet korrekt ud fra de oplysnin-
ger, han har haft, og tidligt nok.

Formanden:
Tak til hr. Bjorn Medom Nlelsen Og sé er det fru
Birthe Skaarup som ordferer.

Birthe Skaarup (DF):

Baggrunden for forslaget kender vi alle efter-
hénden. Det er den uheldige og mangelfulde
sagsbehandling, som en rakke patienter med
kreeft var udsat for i forbindelse med deres be-
handlingsforleb, hvor man ikke fra behand--
lingsstedets side fandt en ledig strélekapacitet
inden for de maksimale ventetider. Det var am-
terne, og der sidder nogle amtsborgmestre, me-
ner jeg, der ma have rede orer.

Muligheden for at f& behandling inden for de
fastsatte behandlingstider omfatter jo afsegning
her i landet, inden for bade det private og det of-
fentlige, men ogséd uden for landets greenser, .
hvor man har eller kan lave aftaler, safremt der
er ledig kapacitet. Men veerre var det i denne
sag, at Sundhedsstyrelsen ikke behandlede disse
sager hensynsfuldt og efter den procedure, der
er fastlagt, og det har ogsé faet nogle konse-
kvenser.

Derfor bliver disse patienter med de livstru-
ende kreeftsygdomme med denne lov sikret sé-
ledes, at de kan sege erstatning pa baggrund af
mangelfuld sagsbehandling. Sddan skal det vee-
re, for de har ikke alene keempet mod sygdom,
men ogsé mod mangelfuld sagsbehandling, for
det er hardt at veere ramt af sygdom. Derfor skal
de naturligvis have mulighed for at sege erstat-
ning uden problemer, men det skal de ogsa, for-
di deres sygdom pé baggrund af de neevnte pro-
blemer kan veere blevet forveerret.

Med lovforslaget ligestilles kreeft- og hjerte-
patienter, og der er tre punkter i forslaget. Pa-
tientforsikringsordningens daekmngsomrade
bliver som punkt 1 udvidet, og udgiften pa de
ca. 7,3 mio. kr. bliver aftholdt af staten.

Som punkt 2 synes jeg ogsé det er veerd at
neevne, at bestemmelsen bliver gennemfort med
tilbagevirkende kraft, sdledes at skader, der er
opstaet pa tidspunkter for loveendringen, kan
anmeldes.
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Og endelig som punkt 3 vil de patienter, som
kan blive omhandlet af loven, f& mulighed for,
indtil 1 &r efter loveendringen treeder i kraft, at




