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Torsdag den 11. januar 2007 (L 100 og L 101)

Men tilbage til forslaget, som ligger her. ZEn-
dringerne i dette forslag bygger pa en 700 sider
stor beteenkning fra Justitsministeriets Arvelovs-
udvalg, der blev nedsat for 6 ar siden og blev
feerdig i 2006. De vigtigste nydannelser er fol-
gende - selviplgelig kommer jeg til at gentage

nogle af de ting, der allerede er neevnt af tidlige-

re ordferere, men jeg synes, at det er vigtigt, at vi
alle far trukket de vigtigste ting frem:

For det forste bliver tvangsarven nedsat fra
en halvdel til en fjerdedel, det vil sige den del af
arven, som ikke kan fratages arvingerne ved te-
stamente. Det er en fordel for familier med sam-
menbragte bern og med komplicerede familie-
forhold.

For det andet arver zegtefeellen nu halvdelen
mod fer en tredjedel af tvangsarven, det vil sige,
at der er ligestilling mellem zegtefeeller og bern —
ogsa en udmeerket ting. Desuden far segtefeellen
bedre mulighed for at udtage en sterre del af
boet som suppleringsarv.

For det tredje er der nogle frihedsrettigheder
til arvelader, nemlig at man kan begraense en
livsarvings tvangsarv til 1 mio. kr. Det er ikke
noget, man skal, men det kan man altsa gere, og
man kan ogsé fastseette, at arven til en livsarving
skal udbetales kontant. Det med den ene million
kroner og kontant udbetaling af en arv til en
livsarving er noget, der ger det lettere at ligestil-
le sammenbragte bern. Det er ogsd noget, der
gor det lettere at generationsskifte virksomhe-
der. Det er alt sammen ting, der er-godt i trad
med den udvikling, der har veeret i samfundet i
de sidste 40 ar.

For det fjerde er der nye regler for testamen-
ter og nye regler for feellestestamenter mellem
samlevende i stabile parforhold, det vil sige folk,
der har boet sammen i mindst 2 4r eller med feel-
les bern eller barn.

Det Radikale Venstre var gerne géet videre, li-
gesom udvalget har skitseret det. Vi vil selvfel-
gelig ikke modseette os det her lovforslag, fordi
vi synes, de forbedringer, der er, er gode, men vi
ville faktisk gerne veere gdet videre i trdd med
det, som udvalget havde foreslaet. Jeg synes, det
ville vaere godt, hvis vi kunne have en diskussi-
on om det i udvalget for at f& klarlagt helt, hvad
konsekvenserne af udvalgets forslag ville have
veeret, og s kigge pé det i udvalget — det vil vii
hvert fald meget gerne bruge noget tid pa.

Forslaget behandles sammen med en revision
af forsikringsaftaleloven, som er en folge af den
nu eendrede arvelov. Der indferes en pligt for
forsikringsselskaber og pengeinstitutter til at

underrette den skifteret, der behandler boet ef-
ter en forsikringstager eller en pensionsopsparer
om de begunstigelsesindstillinger, der er foreta-
get af afdede.

Endvidere bliver det fastsldet, at samlevende
i stabile parforhold medtages i kredsen af neer-
meste parprende. Det er ogsa en tilneermelse til
moderne samlivsformer, og det er vi selvfglgelig
godt tilfredse med, selv om vi som sagt gerne
havde set, at der kom en egentlig arveret.

Det md siges, at heringssvarene til betaenk-
ningen er overvejende positive, idet alle foler, at
arvereglerne, som de geelder i dag, ikke er tids-
svarende og traenger til en modernisering. Men
det fremgar altsé ogsé af heringssvarene, at det
er meget kompliceret stof med en masse vanske-
lige begreber, som ikke umiddelbart herer til
dagligdagens terminologi, selv om det er begre-
ber, vi alle sammen pa et eller andet tidspunkt i
vores liv kommer i kontakt med, begreber som
arvebrek, suppleringsarv, friarv, udarvinger, en-
som erkleering osv.

Der opfordres derfor til, at Justitsministeriet
informerer offentligheden grundigt, inden de
nye regler treeder i kraft, og det tror jeg vi alle
sammen kan blive enige om, nemlig at der, nar
loven endelig er blevet vedtaget, skal en stor in-
formationsindsats til, for-at alle bliver bekendt
med de nye regler.

Det Radikale Venstre melder positivt ud ved-
rorende det her lovforslag. Vi ville gerne veere
gaet videre pa nogle enkelte punkter, som jeg
har beskrevet, men jeg kan ikke forestille mig
andet, end at vi vil stemme for loven, nér den
endelig bliver feerdig, hvis den felger de hoved-
retningslinjer, der er skitseret her.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Og hr. Kristen Touborg er nee-
ste ordferer.

Kristen Touborg (SF):

Da SF’s ordferer, fru Anne Baastrup, ikke har
mulighed for at veere il stede i salen i gjeblikket,
skal jeg give udiryk for SF’s holdninger.

Det har veeret en stor og vigtig opgave, Arve-
lovsudvalget har veeret sat pa. SF stettede, at ud-
valget blev nedsat, og stettede til fulde, at vinu
far moderniseret denne lovgivning. Dine bern
og mine bern og eventuelt feellesbarn ser vi i
mange forhold, og den gamle teenkning om, at
arven fra foreeldrene var af afgerende betydning
for bernenes gkonomi og forhold i evrigt, er
ikke leengere til stede. De arveberettigede bern



