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Hvorfor skulle den ledige tage samtalerne alvor- 
ligt, hvis det offentlige ikke selv gør det? Det 
handler om at få flere til samtale, samtidig med 
at vi mindsker det offentlige bureaukrati. 

Der er så mange elementer i dette lovforslag, 
at taletiden ikke tillader at komme ind på enkelt- 
hederne. Derfor vil jeg understrege linjen i for- 
slaget, nemlig at vi skruer på alle de skruer, der 
kan hjælpe de unge til en uddannelse og de ledi- 
ge hurtigere og mere målrettet i ordinært arbej- 
de. Det er nu med den lave ledighed, vi har en 
chance for at hjælpe de sidste med at få fodfæste 
på arbejdsmarkedet, det arbejdsmarked, der be- 
tyder så meget for os alle både økonomisk og so- 
cialt. 

Venstre støtter lovforslaget. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Tak. Der er lige et par spørgsmål. Den første er 
hr. Thomas Adelskov. 

(Kort bemærkning). 
Thomas Adelskov (S): 
Først vil jeg gerne anerkende Venstre som for- 
ligspart i forbindelse med velfærdsforliget. Jeg 
synes, det er en meget konstruktiv måde, vi er 
gået til det her på, hvor der selvfølgelig er blevet 
givet og taget fra alle sider. Sådan er det jo i en 
forhandling, man kan ikke få det hele. Til gen- 
gæld vil man gerne have så meget, at man i 
hvert fald kan gå glad hjem, og det synes Social- 
demokraterne at vi har fået, så vi er gået glade 
hjem efter de forhandlinger. 

Men der bliver jo indimellem lidt kurrer på 
tråden, særlig efterfølgende. Jeg har noteret mig, 
at hr. Jens Vibjerg i mandags var meget stålsat 
over for det konservative forslag om at skære i 
dagpengene efter en kortere periode, og jeg sy- 
nes sådan set, at jeg nu her i dag, hvor vi jo rent 
faktisk står og behandler lige nøjagtig den lov- 
givning, som det handler om, kunne tænke mig 
at få en bekræftelse fra Venstres ordfører på, at 
Venstre står ved velfærdsforliget og det lovfor- 
slag, der ligger her, og at ordføreren så i øvrigt 
kan afvise forslaget og berolige befolkningen 
med, at der ikke vil ske forringelser i dagpenge- 
satserne som foreslået af De Konservative. 

(Kort bemærkning). 
Jens Vibjerg (V): 
Jeg kan berolige både den socialdemokratiske 
ordfører og øvrige lyttere. Venstre står helt fast 

på det forlig, vi har indgået, og det, der ligger i 
det, og jeg tror ikke, hr. Thomas Adelskov vil 
kunne finde et eneste citat, der sætter spørgs- 
målstegn ved det. 

(Kort bemærkning). 
Thomas Adelskov (S): 
Jamen jeg har heller ikke fundet sådan nogle ci- 
tater. Jeg synes bare, det var relevant -  for her 
dokumenteres det jo, hvad vi siger hver især -  at 
vi fik det bekræftet. Jeg skal så bare konstatere, 
at der åbenbart er partier, også i regeringen, der 
indimellem har behov for at lave markeringer. 
Jeg synes, det er ærgerligt, når vi i fællesskab 
har lavet, synes jeg, så godt og flot et stykke ar- 
bejde, at man så skal forsøge at skabe usikker- 
hed om det, men jeg glæder mig over, at Venstre 
i hvert fald står ved velfærdsforliget. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Er der noget svar på det? 

(Kort bemærkning). 
Jens Vibjerg (V): 
Nej, det kræver jo ikke noget svar. Det er sådan 
set bare en konstatering af, at Venstre selvfølge- 
lig er helt med, og jeg er glad for, at også Social- 
demokraterne anerkender det fuldt ud. 

(Kort bemærkning). 
Jørgen Arbo-Bæhr (EL): 
Jeg vil ikke her fordybe mig sådan fantastisk 
meget i alle de fantastisk mange kontrolforan- 
staltninger og negative tiltag, som er i det her 
forslag, men i stedet tage fat i noget, som egent- 
lig kunne være godt i forslaget, nemlig at man 
overlader en større del af det indledende arbejde 
med at få nyledige i arbejde til a-kasserne. Det er 
jo al ære værd, at man på den måde tager alvor- 
ligt, at arbejdsløshedskasserne i det her land 
faktisk er gode til at få deres arbejdsløse med- 
lemmer i arbejde. 

Kl. 14.05 
Men der er en ting, der undrer mig meget. 

Når man pålægger arbejdsløshedskasserne flere 
opgaver, uden at man tilfører så meget som en 
eneste krone til at få løst den opgave, som tidli- 
gere lå i arbejdsformidlingssystemet, i jobcentre- 
ne, hvordan har man så forestillet sig at det skul- 
le kunne foregå, uden at det bliver endnu dyre- 
re, og dermed uden at man tørrer en del af ud- 
gifterne af på medlemmerne af a-kasserne? 


