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Ole Sohn (SF): 
Nej, det gør det ikke, for det er mig, der er spør- 
ger. Det er ministeren, der skal svare. 

Men lavtlønnede har ikke meget at rutte med. 
Folk, der er på kontanthjælp og ramt af kontant- 
hjælpsloftet, har endnu mindre at rutte med. De 
er simpelt hen blevet stillet i en økonomisk dår- 
ligere situation, da man satte ydelserne ned. 

Det er faktisk sådan, at langt hovedparten af 
dem, der i dag er ramt af kontanthjælpsloftet, 
har andre problemer end ledighed. De har man- 
gel på uddannelsesmæssige kvalifikationer, de 
kan også have andre sociale eller helbredsmæs- 
sige problemer, og derfor er det en decideret 
straf, man har indført over for en gruppe perso- 
ner, mere end det er en hjælp. Det er også derfor, 
der ikke er kommet resultater ud af det, og alle 
undersøgelser viser, at kontanthjælpsloftet ikke 
virker. 

(Kort bemærkning). 
Beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen): 
Det er jo ikke mærkeligt, at debatten her bliver 
diffus. Det er heller ikke mærkeligt, hvis seerne, 
der sidder derhjemme, har svært ved at forstå, 
hvad det drejer sig om. Vi skal jo bare lige have 
de nøgne kendsgerninger på bordet. 

Er det fattigdom at arbejde på gældende kol- 
lektive overenskomsters lønvilkår? Det er sådan 
set det, vi diskuterer. For kendsgerningerne er, 
at de ægtepar, jeg nævnte her, ville have mindre 
til rådighed, hvis hr. Ole Sohns politik blev gen- 
nemført, nemlig hvis loftet blev afskaffet. 

Kl. 13.45 
Det er sådan set ikke noget, vi behøver at dis- 

kutere, for sådan er kendsgerningerne, og vi kan 
sætte det op på lysavisen på Rådhuspladsen, så 
hr. Ole Sohn kan se det hver dag, når han kører 
med S-toget hjem til forstæderne. Men sådan er 
kendsgerningerne, og derfor kræver de et svar 
på: Er det fattigdom at arbejde på gældende 
overenskomstmæssige vilkår? 

(Kort bemærkning). 
Jørgen Arbo-Bæhr (EL): 
Det er sådan lidt frækt, kan man sige, at stille et 
spørgsmål, hvor svareren ikke har mulighed for 
at svare. Men jeg vil godt svare. 

Jeg synes, at folk, der arbejder til mindsteløn- 
nen og er lavtlønnede i dag, har for få penge at 
gøre godt med. Og det skyldes ikke mindst, at 
beskæftigelsesministerens venner, Dansk Ar- 
bejdsgiverforening, Dansk Industri, Dansk Han- 

del og Service, holder de mennesker nede på et 
urimelig lavt økonomisk niveau. Så lad det bare 
være en opfordring til, at beskæftigelsesministe- 
ren ringer til sine venner og siger: Det kan vi 
ikke være bekendt; det skal kunne betale sig at 
arbejde. 

Men niveauet for kontanthjælpsmodtagere er 
jo lavere. Og det, jeg bare godt kunne tænke mig 
at få beskæftigelsesministeren til i det mindste at 
erkende -  nu skal vi ikke begynde at komme 
med regnestykker om den, der går på arbejde i 
13 timer og er på kontanthjælp i 47 osv. -  er, om 
det ikke er rigtigt, at kontanthjælpsloftet har ført 
til, at der er en række mennesker i det her land, 
som har fået færre penge og dermed er blevet 
fattigere. 

(Kort bemærkning). 
Beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen): 
Vi diskuterer ikke i dag, om mindstebetalingen i 
overenskomsterne er for lav eller for høj. Jeg går 
ud fra, at vi alle her er enige om, at den danske 
model med, at løn og arbejdsvilkår fastsættes 
ved de kollektive overenskomster, er et godt sy- 
stem. Og derfor er spørgsmålet, som ikke bliver 
besvaret fra oppositionens side: Er det fattigdom 
at arbejde inden for de gældende kollektive 
overenskomster? 
Hvis loftet ikke var indført, så ville det for men- 
nesker, der arbejder på mindstebetalingen, og 
her taler vi altså om rengøringsassistenter, kanti- 
nemedarbejdere, kassedamer i supermarkeder 
osv., titusinder af mennesker i det her land, be- 
tyde, at de så ville have mindre til rådighed end 
dem på kontanthjælp. 

Jeg respekterer fuldt ud, at hr. Jørgen Arbo- 
Bæhr vil ændre reglerne. Det skal hr. Jørgen 
Arbo-Bæhr have lov til. Men det er en uomtvi- 
stelig kendsgerning, at mennesker, ægtepar på 
kontanthjælp, ville have mere til rådighed, og så 
må vi jo bare betegne dem, der arbejder på kol- 
lektive overenskomster, som fattige. Og det er jo 
lidt absurd, når vi kender reglerne for lønfast- 
sættelse her i landet. 

(Kort bemærkning). 
Jørgen Arbo-Bæhr (EL): 
Jeg er fuldstændig enig i, at det er absurd, at vi i 
et så rigt land har så mange mennesker, som ar- 
bejder til så lave lønninger. Det er jeg fuldstæn- 
dig enig i. Det er absurd. Og det var bare det, jeg 
svarede på, når nu beskæftigelsesministeren 
spurgte. 


