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Danmark er det vestlige land, hvor feerrest er
i lavindkomstgruppen. Antallet af personer i la-
vindkomstgruppen er fra 1993 til 2004 steget
med knap 50.000 personer. Veaeksten skyldes pri-
meert, at stigende indkomst og kebekraft i sam-
fundet heever greensen for, hvornar man indgér i
lavindkomstgruppen. Og nu vil jeg gerne have,
at hr. Ole Sohn herer efter.
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Tager man udgangspunkt i lavindkomst-
greensen fra 1993 og fremskriver den med pris-
udviklingen, nemlig det, der er afgerende: Hvad
far jeg for mine kroner? ville der veere 73.000
feerre i lavindkomstgruppen i 2004 sammenlig-
net med 1993. Sa omfanget af fattige pavirkes
altsa, hvis vi bliver rigere i samfundet, f.eks. for-
di flere kommer i beskeeftigelse.

Men det spergsmél, der traenger sig p8, og
som vi jo gerne skulle have et svar pa her i dag,
er: Hvad sker der, hvis vi opheever loftet? Brin-

ger det flere mennesker i arbejde? For sé laver vi

bevidst et system, hvor det for endnu flere men-
nesker ikke kan betale sig at g& ud og tage et ar-
bejde til mindstebetalingen — et arbejde, som ti-
tusinder af danskere hver dag stér op til. Men
spergsmalet er: Bringer det sé flere i arbejde?

5S4 er der rejst forskellige spergsmal, og jeg
har lyst til at kommentere spergsmalet om kon-
tanthjeelpsloftet og det, som venstreflgjen fore-
slér, ved at sperge, om det i virkeligheden ikke
er borgerlen. Oppositionen er staerkt optaget af
at fastlase folk pa offentlig forsergelse, i og med
at kontanthjeelpen skal veere s& hej, at lavtlenne-
de pineded skal szette penge til ved at ga pa ar-
bejde. ' »

Men det danske samfund heenger sammen,
fordi det bygger pa en selvforsergelsespligt.
Kontanthjeelpen er en korttidsydelse. Det er ikke
meningen, at kontanthjselpen skal danne grund-
lag for folks forsergelse ar ud og ar ind: De eere-
de medlemmer forsgger at tegne et falsk billede
af oget ulighed og af, at vi ger kontanthjeelps-
modtagerne fattigere. Det giver mig en ubehage-
lig fornemmelse af, at oppositionen hellere end
gerne sé borgerlenslignende tilstande indfert
her i landet. Oppositionens argument er, at dan-
skerne arbejder, uanset om de saetter penge til
eller ¢j, og derfor er der ikke noget problem i at
yde fuld kompensation til dem, der ikke arbej-
der.

Jeg vil s& godtianledning af et spergsmal, fru
Elisabeth Geday rejste, sige et par ord om, hvor-
for vilavede kontanthjeelpsundersegelsen. Vi

blev i december 2005 enige med Dansk Folke-
parti om, at der var behov for en kulegravning
af hele kontanthjeelpsomrédet. Formalet var som
grundlag for den videre debat at give et veldo-
kumenteret billede af, hvordan systemet virker,
og hvilke zendringer der méske kan veere behov
for. :

Baggrunden var, at der her fra den 1. januar
er lavet jobcentre i alle kommuner, hvor kon-
tanthjeelpsomrédet og dagpengeomradet flytter
sammen. Da vi ved ret meget om beveaegelserne
og virkemidlerne pé dagpengeomradet, havde
vibrug for et samlet opdateret grundlag pa kon-
tanthjeelpsomradet, og med kulegravningen fik
vi det opdaterede grundlag, som vi kan bruge i
vores fremtidige arbejde. Det skal vi s& bruge
sammen med medarbejderne i de nye jobcentre.

Kulegravningen viste ogs4, at reglerne for
sagsbehandlingen er blevet meget komplicere-
de, og det er noget, vi skal gere noget ved. Vi
skal luge ud i overflodige regler og proceduret,
og malet er at frigere ressourcer, s& der bliver
mere tid til at hjeelpe de mennesker, der kommer
ijobcentrene, og det er det, det hele handler om.

Anden neestformand (Poul N@d‘gaard):

S& er der nogle spergere. Den forste er fru Elisa-
beth Geday.

(Kort bemeerkning). -
Elisabeth Geday (RV): -
Jeg ved godt, jeg ikke fir et svar, men jeg kan
ikke Jade veere med at stille spergsmalet allige-
vel. Jeg ved ogsd godt, at beskeeftigelsesministe-
ren hellere vil opholde sig ved eventuelle tale-
meessige svipsere eller forkerte seetningsformu-
leringer — for han ved udmeerket godt, hvad jeg
mener — end han vil svare pa mit spergsmal.
Jeg stiller det altsa alligevel: Kan hr. Claus-
Hjort Frederiksen ikke forestille sig andre ma-
der, hvorpd man kan sikre sig, at det kan betale
sig at arbejde, end ved at seenke ydelserne? Kan
hr. Claus Hjort Frederiksen ikke forestille sig, at
man ved at lave en skattereform, som betod et
sterre beskaeftigelsesfradrag, kunne bruge gule-
roden i stedet for at bruge pisken, altsa seenke
ydelserne?

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Jeg ma lige for en ordens skyld gere opmeerk-
som pa, at ministre betegnes ved deres fagomra-
der, ikke ved navns naevnelse. Sa er det ministe-
ren.
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