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bliver flyttet længere ud i marginaliseringen, 
både socialt og økonomisk, med fattigdom til 
følge. 

Når ens politik bevislig ikke virker, hvorfor er 
det så, at man ikke ønsker at rette op på fejlen? 
Er det, fordi man er så forblændet af sin ideolo- 
gi, at man gerne vil skubbe danske familier ud i 
fattigdom, alt imens den økonomiske gevinst, 
som er kommet til os udefra, har givet et godt 
opsving i økonomien, en god beskæftigelse? Det 
er jo ikke regeringens ansvar. 

Regeringens ansvar er, at der er tusindvis af 
danskere, som er blevet fattigere som følge af 
kontanthjælpsloftet. Det er bevist, men man vil 
ikke rette det. Hvad er grunden til det? Det er 
sådan set det eneste spørgsmål. Alle mulige an- 
dre ting kan vi tage en debat om en anden gang, 
men hvad er grunden til, at kontanthjælpsloftet 
partout skal bevares med tusindvis af fattige til 
følge, når man bevisligt ved, at det ikke virker? 

(Kort bemærkning). 
Jens Vibjerg (V): 
Rapporterne, der er lavet, viser, at kontant- 
hjælpsloftet virker, men ikke kan stå alene, og 
det har vi jo været enige i hele tiden. Det har en 
effekt, men kan ikke stå alene. Der skal altså en 
lang række andre initiativer til. Og arbejde er 
altså vejen ud af fattigdom, og det er derfor, vi er 
så optaget af at hjælpe de her mennesker tilbage 
på arbejdsmarkedet eller ud på arbejdsmarke- 
det, hvis de ikke har haft fodfæste på arbejds- 
markedet tidligere. 

Så det handler om at hjælpe de mennesker, 
der er kommet i den situation, til at blive en del 
af den mere aktive del af samfundet, både øko- 
nomisk og socialt, det ligger i at have et arbejde, 
og derfor skal vi bruge kræfterne på det, og der 
er kontanthjælpsloftet så en lille brik sammen 
med alle de andre til at sikre, at vi når de resulta- 
ter. Og man må sige, at det viser tallene jo at vi 
gør. 

Formanden: 
Tak til hr. Jens Vibjerg. Og så er det hr. Thomas 
Adelskov som ordfører. 

Thomas Adelskov (S): 
Få dage før jul bragte TV 2 et indslag om en fa- 
milie, der kæmpede for at få hverdagen og øko- 
nomien til at hænge sammen. Hustruen var før- 
tidspensionist, og ægtemanden havde efter 
mange års arbejde gennemgået operationer i det 
ene knæ og stod foran yderligere operationer i 

skulderen. For 6 måneder siden mistede han 
sine sygedagpenge, fordi han havde været syge- 
meldt i 12 måneder, mens han ventede på be- 
handling og på operationer, og på kontanthjælp 
oplevede familien nu at blive ramt af kontant- 
hjælpsloftet og få reduceret deres boligtilskud. 

Regeringens svar til familien er, at det er ri- 
meligt, at de skæres i kontanthjælpen, og at de 
rammes af kontanthjælpsloftet, fordi det skal 
kunne betale sig at arbejde. 

Der var nok egentlig ikke noget, ægtemanden 
i den familie hellere ville, men han havde nøjag- 
tig de samme problemer som mange andre, der 
er omfattet af kontanthjælpsloftet; han er syg, og 
han skal først færdigbehandles, inden han igen 
kan komme ud og arbejde på arbejdsmarkedet. 

Familien fra TV 2-indslaget havde besluttet, 
at i december måned var der regninger, der ikke 
ville blive betalt, der blev lagt til side, fordi bør- 
nebørnene trods alt også skulle have julegaver. 
Familien fra det TV 2-indslag lige kort før jul er 
desværre ikke det eneste eksempel. 

Kl. 10.50 
Vi ved, at kontanthjælpsloftet skaber fattig- 

dom. Vi ved i øvrigt også utrolig meget om virk- 
ningerne og effekterne af kontanthjælpsloftet. 
Og selv om både beskæftigelsesministeren i sin 
besvarelse og Venstres ordfører for et øjeblik si- 
den har benægtet, at rapporter har dokumente- 
ret, at kontanthjælpsloftet ikke virker og bringer 
folk i arbejde, er det ikke korrekt. Vi ved meget 
om kontanthjælpsloftet. 

Socialforskningsinstituttet sagde allerede i 
2005 i en analyse, »Loft over ydelser«: 

»Loftet synes ikke at have fået flere kontant- 
hjælpsmodtagere i beskæftigelse i løbet af den 
betragtede periode.« 

12005 kom Rådet for Socialt Udsatte med de- 
res rapport, hvor de også konkluderede: 

»Der synes derfor på ingen måde belæg for at 
sige, at nedskæringer har en positiv jobmæssig 
effekt.« Det var deres konklusion om bl.a. kon- 
tanthjælpsloftet. 

Beskæftigelsesministerens egne beregninger 
har dokumenteret, at over 30.000 børn lever i fa- 
milier, der er omfattet af kontanthjælpsloftet. Be- 
skæftigelsesministeriets egen rapport fra efter- 
året sidste år kunne ikke engang dokumentere, 
at der var beskæftigelsesmæssig effekt af kon- 
tanthjælpsloftet. 

Og vi har fået Det Økonomiske Råds rapport, 
som også konkluderer, og jeg citerer: 

En undersøgelse af virkninger af kontant- 
hjælpsloftet, der træder i kraft efter 6 måneder af 


