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håndteret det her på, og at det faktisk er dybt 
glædeligt, at fra lige om lidt findes de her ting 
ikke længere i legetøj i Danmark. Hele formålet 
er jo at fremme substitution, så man får noget le- 
getøj, der er lavet ved hjælp af nogle andre stof- 
fer, nogle ikkeskadelige stoffer, hele vejen igen- 
nem. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Hr. Torben Hansen for et sidste spørgsmål. 

Torben Hansen (S): 
Jeg kan forstå, at ministeren nu hiver noget frem 
fra 1999, og da jeg ikke var medlem af Folketin- 
get på daværende tidspunkt, kan jeg af gode 
grunde ikke kommentere det. 

Men det er meget muligt, at ministeren ikke 
synes, at det her er sjovt og relevant for alle mu- 
lige andre, der sidder udeomkring og ser det, 
men det tror jeg rent faktisk det er. Hvis der er 
noget, folk er meget optagede af, så er det deres 
børns sundhed, og det er, at de produkter, som 
de går ned og køber, rent faktisk ikke medfører 
nogen sundhedsrisiko. Der kunne ministeren 
ved rettidig omhu og ved at have holdt fast i sin 
julibekendtgørelse have sikret, at fra på tirsdag 
ville der ikke længere blive solgt ftalatholdigt le- 
getøj til børn. Det har ministeren ikke ønsket, 
ministeren har udsat fristen. 

Jeg kan også konstatere, at der i hvert fald er 
en disput mellem hr. Jørn Dohrmann og ministe- 
ren om, hvem der har sagt hvad. Jeg kan i hvert 
fald på baggrund af ritzautelegrammet konsta- 
tere, at det ligger et eller andet sted i kortene, at 
ministeren måske har sagt, at man tog større 
hensyn til industriens interesser og til penge- 
pungen end til børnene. Og det er ikke tilfældet, 
så må det være hr. Dohrmann, der taler usandt. 

Miljøministeren (Connie Hedegaard): 
Det sidste er ikke korrekt. Jeg har selvfølgelig 
ikke sagt, at det kun er hensynet til pengene, der 
taler. Det passer ikke, og jeg tror også, at hr. Tor- 
ben Hansen godt ved det. 

홢 Kl. 14.45 
Jeg synes jo, det er klart, at politikere kan gøre 

folk frygtelig bekymrede over ting, som de vit- 
terlig ikke har grund til at være bekymrede over, 
og jeg synes, det her er et eksempel på det. Jeg 
synes, det er ude af proportion, når man under 
en tidligere regering kunne give branchen 12 
måneder og det nu er sådan, at vi giver dem kun 
3 måneder til noget, der er dokumenteret ikke 

farligt, hvor det andet var dokumenteret farligt, 
at man så kan gøre et nummer ud af det. 

Vores opgave som politikere er trods alt også 
at sørge for, at der er nogle proportioner i det, og 
at vi ikke oppisker en stemning hos befolknin- 
gen, så de skal være bange for noget, som de 
ikke behøver at være bange for. Det har jeg i 
hvert fald opfattet som min opgave, lige såvel 
som jeg også synes, at det er en ansvarlig rege- 
rings opgave at prøve at regulere på en nogen- 
lunde fair og rimelig måde. 

Det er rigtigt nok, at forbuddet så ikke træder 
i kraft på tirsdag, men så træder det altså i kraft 
om 12 uger, og det synes jeg egentlig at vi i fæl- 
lesskab skulle glæde os over. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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11) Til integrationsministeren af: 
Simon Emil Ammitzbøll (RV): 
»Hvilke konsekvenser mener ministeren det bør 
få for afviste asylansøgere, at FN nu klart anbe- 
faler ikke at hjemsende flygtninge til den centra- 
le og den sydlige del af Irak?« 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Som tidligere meddelt er dette spørgsmål på 
grund af spørgerens sygdom overgået til skrift- 
lig besvarelse. 
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12) Til integrationsministeren af: 
Morten Østergaard (RV): 
»Vil ministeren på baggrund af de nye anbefa- 
linger fra FN om ikke at tvangshjemsende flygt- 
ninge til den centrale og den sydlige del af Irak 
stille den danske regerings bestræbelser på at 
opnå en hjemsendelsesaftale med den irakiske 
regering i bero?« 

Morten Østergaard (RV): 
I diskussionen om den ulykkelige situation for 
de afviste irakiske asylansøgere har ministeren 
jo udråbt sig selv til at være statist. Det er slet 
ikke noget, politikere kan og skal blande sig i, 
det er overladt til Flygtningenævnet, og det er 
en sandhed med visse modifikationer. Særlig 
bliver det jo heroisk, når ministeren i dag til In- 
formation udtaler, at ministeren ingen planer 


