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Andringsforslagene sattes forst til forhandling.

Forhandling

Line Barfod (EL): . -

Forslaget lyder maske urmddelbart lidt teknisk,
nér man kigger pa det i forhold til, at det da kan
lyde meget fornuftigt, at man fremover skal ind-
berette navn og adresse og cpr-nummer pa dem,
der har indbetalt gaver til forskellige foreninger,
s en masse adminisiration kan undgés.

Men ndr man teenker lidt over det, er det sa-
dan, at vi jo normalt har den opfattelse i Dan-
mark, at det er utrolig vigtigt at beskytte person-
folsomme oplysninger, ligesom vi i mange ar
har lagt stor veegt pa foreningsfriheden som en
fuldsteendig frihed til at danne de foreninger, vi
har lyst til, uden at der skal veere kontrol fra
magthavernes side, og uden at statsmagten skal
kunne gé ind og se, hvem der er medlemmer af
de forskellige foreninger. Derfor er det et pro-
blem, at man med dette lovforslag leegger op til
at indfere, at foreningerne skal indberette, hvem
der yder bidrag til foreningerne, oven i kebet
med cpr-nummer.

Det, som er kommet frem, i og med at vi fik
forslaget sendt i hering hos bl.a. Dansk Retspoli-
tisk Forening, Menneskerettighedscenteret,
PROSA m.fl., er, at det rent it-teknisk godt vil
kunne lade sig gore at lave en adskillelse, sd der
er ét sted, hvor man har oplysningen om, hvilke
borgere der har indbetalt til diverse fradragsbe-
rettigede foreninger, og et andet sted, hvor man
har oplysningen om, hvilke foreninger der har
faet penge, men sddan sa man ikke kanlave en
kobling mellem, hvilken borger der har indbe--
talt til hvilken forening. Det er det, som zen-
dringsforslaget gar ud pa.

Nar det her er foreslaet, at Kulturministeriet
skal veere det ministerium, det skal here under,
er det mere, fordi Kulturministeriet i forvejen er
foreningsministerium og har med mange for-
skellige foreninger at gore. Efter vores opfattelse
kunne det ogsd ligge et andet sted, men det vee-
sentlige er, at man laver et system, hvor man
ikke kan koble oplysningerne om, hvilke borge-
re der har indbetalt til hvilke foreninger, sam-
men, for det mener vi vil veere et problem i for-
hold til retssikkerheden, beskyttelsen af person-
data og i forhold til foreningsfriheden. Derfor
haber vi selvfelgelig, at der vil veere mange, der-
stemmer for vores aendrmgsforslag, sa vi kan fa
det vedtaget.

Skatteministeriet har henvist til, at vi ma have
tillid til de kontrolsystemer, man opstiller i skat-
teveesenet, og at man er vant til at handtere per-
sonfglsomme oplysninger. Men problemet er jo,
at der altid kan ske fejl i den slags systemer. Vi
s& for nylig, hvordan selv nogle af dem, der bur-
de veere allermest sikre, Politiets Efterretnings-
tjeneste, lod meget felsomme oplysninger ligge
og flyde, s& enhver kunne se dem, hvis de fandt
papirerne.

Vi har ogsa set kommuner, der er kommet til
at leegge personfelsomme oplysninger ud pa
nettet. Sa der kan ske fejl. Vi har ogsa set eksem-
pler p& medarbejdere, der burde veere sikker-
hedsgodkendt med den hejeste sikkerhedsgod-
kendelse, men som alligevel er géet ind og har
misbrugt registre til at finde oplysninge1, de
ovelhovedet ikke havde behov for i deres arbej-
de.

Hvis der kommer for mange af den type sa-
ger, sé risikerer vi, at borgerne mister tilliden til,
at det offentlige kan héndtere de her personfel-
somme oplysninger. Derfor synes vi, det er-utro-
lig vigtigt, at vi far en sterre dreftelse af, hvor-
dan vi kan opbygge nogle systemer, hvor man
ikke bare ved at kende et menneskes cpr-num-
mer kan ga ind og finde en masse pelsonlesom~
me oplysninger. -

Uanset om partierne i dag vil stemme for eller
imod vores andringsforslag, haber vi, at der vil
veere bred opbakning til - og at de ogsé giver det
til kende her fra talerstolen i dag~ at tage en
droftelse mellem Skatteudvalget og Retsudval-
get om, hvordan vi kan preve at fi udviklet nog-
le it-systemer, der ger, at man ikke ved at kende
et menneskes cpr-nummer kan finde en masse
personfalsomme oplysninger. Jeg haber, at ord-
forere fra de forskellige partier vil ga op og til-
kendegive, at man vil stette, at vi far en sadan
droftelse.

K1. 12.00

Forste nastformand (Svend Auken):

Hr. Simon Emil Ammitzbell som ordferer.
Har hr. John Dyrby ogsd enske om at veere

ordferer? Sa er der en hakkeorden herinde.

John Dyrby (S):

Enhedslistens ordferer, fru Line Barfod, har jo
fuldsteendig ret i, at det her er ret teknisk og ikke
specielt sexet, men det zendrer nu ikke ved, at
der er en kerne af sandhed i det eendringsfor-
slag, der er kommet fra Enhedslistens side.



