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Onsdag den 13. december 2006 (L 1)

Nu siger hr. Thulesen Dahl jo, at man afven-
ter den uvildige undersogelse, der kommer i ef-
termiddag, og det har jeg stor forstaelse for, men
vil hr. Thulesen Dahl her fra talerstolen love, at
vii eftermiddag efter modet, nar vi har faet at
vide, hvad konklusionerne er, ikke bare endnu
en gang star med status quo?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg skal jo finde mig i, at vi hver anden dag far at
vide, at vi bestemmer alt for meget, og hver an-
den dag skal vi have at vide, at vi slet ikke be-
stemmer noget som helst, men bare leegger os
fladt ned for regeringen. Sadan ved vi godt at
det er, og det har vi sddan set leert at leve med.
Men om det er det ene eller det andet, der er rig-
tigt, méa folk sddan set selv om. Hvis vi har det
meget godt med det, vi g&r og foretager os, er
detjo i hvert fald sddan, det er. Det er jo det, der
er vigtigst, nemlig om man selv har det nogen-
lunde godt med det, man laver.

Med hensyn til det her med bevillingerne, og
hvorndr man nu kan f& noget at vide, vil jeg sige,
at hvis den uvildige rapport, sammenholdt med
det, vi kan se ud fra Rigsrevisionens beretning,
gor det klart, at der er behov for yderligere mid-
ler, jamen sé er der behov for yderligere midler,
og sé er det ikke til diskussion, om der er det, for
sa er der det —~ det er jo derfor, vi har bestilt en
uvildig undersogelse af det — og sa er det klart,
at der skal findes flere midler.

Det, vi s far en diskussion af, er selvfolgelig,
hvor mange og i hvilken takt de ber komme, for
at vi f&r nytte af dem. Men det er ikke til diskus-
sion, hvis det er anbefalingen, at der skal flere
midler til.

(Kort bemeerkning).

Pia Olsen (SF):

Skal jeg forsta hr. Kristian Thulesen Dahls be-
meerkning sddan, at hvis den uvildige underse-
gelse er sddan lidt mere sloret end Rigsrevisio-
nens rapport, ender vi i eftermiddag med at sta
med status quo? Eller er Rigsrevisionens rapport
ogsad med i Dansk Folkepartis overvejelser? Og
der star meget klart, at der er for lidt mandskab;
der er skaret 228 stillinger veek.

Vi ensker alle sammen at opgradere fodeva-
rekontrollen, og det er ogsd, hvad hr. Kristian
Thulesen Dahl siger at Dansk Folkeparti gar. Vil
vi s8 i sidste ende alligevel risikere at std med
status quo, fordi den uvildige undersggelse vi-
ser, at det méaske alligevel gar, og bla bla bla?

Hvad vil hr. Kristian Thulesen Dahl svare pa det
i eftermiddag?

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er jo et godt spergsmal, for pa den ene side
skal der de penge til, der skal til, for at vi har en
sikkerhed for, at kontrollen fungerer, og at de
kontrolbesgg, de tilsynsbesgg, som vi vil have
gennemfert, rent faktisk ogsa bliver gennemfert.
Pa den anden side har jeg jo s& ogsa sé stor re-
spekt for nogle mennesker, vi har sat til at lave
en uvildig undersegelse, at jeg vil acceptere, at
vi bliver nedt til at veebne os med s& meget tal-
modighed, at de nar at komme med deres anbe-
falinger, inden vi konkluderer.

Vurderingen herfra er, at det, de vil komme
med, er, at der skal flere penge til, og det vil sige,
at s& kommer vi ikke til at std med status quo.
Men i hvilket omfang og hvordan de anbefaler
det, synes jeg jo altsd at de selv skal komme
med.

Sa bliver der spurgt, om vi tager Rigsrevisio-
nens beretning med i betragtning. Ja, det geor vi
sd sandelig. Den har vi gennemgdet, og det er
fuldsteendig rigtigt, at den kan konstatere, at si-
den 2000 har man ikke levet op til de tilsynsfor-
pligtelser, man har, og derfor har vi haft et pro-
blem lige siden 2000, som ikke er blevet lgst. Det
er selvfolgelig galt, at det ikke er lost, og det skal
loses.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Ordfereren sagde i sit indleeg, at en af de sterste
udfordringer er, at vi ikke har nok arbejdskraft,
at vi ikke har nok til at lefte opgaverne — det kan
veere 1 den offentlige sektor, men det kan ogsa
veere i den private sektor — og den analyse er vi
fuldsteendig enige i for Det Radikale Venstres
vedkommende.

Jeg har i den anledning to spergsmél: Tror hr.
Thulesen Dahl p4, at skattestoppet, som vi dis-
kuterede tidligere, kommer til at fejre 90-ars-
fodselsdag? Hvad er Dansk Folkepartis egentli-
ge indstilling til skattestoppet? Det er det ene
spergsmal. :

Det andet spergsmal er: Er hr. Thulesen Dahl
enig i vismeendenes analyse, der siger, at skatte-
stoppet gradvis udhuler de forbedringer, som vi
for sommer vedtog i feellesskab om velfeerdsaf-
talerne, alts4, at skattestoppet udhuler de for-
bedringer, vi har lavet i feellesskab?



