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det, der bliver sagt her fra talerstolen, og det, der
bliver vedtaget. Sa nar hr. Jorn Dohrmann siger,’
at de kommuner, der har lyst til at gd i gang, nu
kan g# i gang, m4 vijo sige, at sddan er det ikke.
Det er neermest lige modsat: Selv om der er nog-
le kommuner, der har lyst til at ga i gang, kan de
ikke gé i gang.

. KL1320

Vi har egentlig syntes, at vi, der har stillet sen-
dringsforslaget, har lagt det meget blidt op ved
at sige, at ministeren jo s& kan tage stilling til,
om der er situationer, hvor en kommune, hvis
den har et anske om det, og hvis den har et un-
derlag, der betyder, at der ville veere fornuft i at
lave miljezoner, kan indga i en fornuftig sam-
menheeng.

Vi tror da heller ikke nedvendigvis, det behe-
ver at starte med, at det — ud over de fem store
byer - er Lemvig, som isoleret set tager fat pa
den opgave, men hvis man ser péa de fem storby-
er, sa ligger der jo altsa ikke mindst i forhold til
Kebenhavn en reekke kommuner direkte tilknyt-
tet Kebenhavnsomradet, hovedstadsomradet,
som der méske kunne veere meget logik i at man
kunne inddrage i forbindelse med miljgzonerne.
Og vi ved jo tilfeeldigvis ogsa, at i en reekke af de
kommuner —jeg tror sagar i miljeministerens
hjemkommune — diskuteres sagen; og der er on-
sker fra forskellig side om, at man ogsa i de
kommuner vil kunne veere omfattet af de kom-
mende bestemmelser.

Vi synes fra radikal side, at det er en mangel
ved lovgivningen her, at man ikke lukker op for
den mulighed, altsa at man efter en fornuftig -
vurdering — gerne gennemgaet med teettekam-
men — ser, om der er sammenheeng til de ovrige
zoner og lignende, og efter en sddan vurdering
fra miljgministerens side vil kunne sige: Jamen
hvis der virkelig er et sédant enske i den pégeel-
dende kommune, er der her en indre logik, der
tilsiger, at det fint kunne heenge sammen med
andre miljgzoner, som er dannet.

Specielt det forhold — en reekke af de andre
forhold har allerede veeret debatteret indgdende
her i debatten — synes vi er en stor mangel ved
forslaget, som det ligger nu, og i al fald mé vi
rette hr. Jern Dohrmann, nar han siger, at de
kommuner, der har lyst til at ga i gang, nu kan
g8 i gang. Det er der jo altsa absolut ikke tale
om, tveertimod.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Der er nogle sporgsmél, men reglen er sadan, at
man skal ned fra talerstolen, nar det er anden og
tredje behandling.

Det er forst hr. Jorn Dohrmann og derefter h.
Christian Wedell-Neergaard.

(Kort bemeerkning).

Jern Dohrmann (DF):

Det gleeder mig overordentligt, at selv hr. Johs.
Poulsen kan se, at der er fremskridt pa det her
omréde. Selvfelgelig skal det sta lysende klart,
at dér, hvor man kan g& i gang, er i de fem kom-
muner, som vi har omtalt i forslaget her.

Men som det 0gsd ma std lysende klart for en-
hver, der beskeeftiger sig med det her, s viste
det demonstrationsprojekt, som Faerdselsstyrel-
sen afsluttede her i sommer, at det altsd var 40
pct. af de her partikelfilire og katalysatorer —
kald dem, hvad du vil - der ikke virkede. Skulle

" man s lave en generel lov, eller skulle man vaere

realistisk og ligesom lave nogle forsegsprojek-
ter? Der siger vi fra Dansk Folkepartis side, at vi
gerne vil lave forsegsprojekier, og hvis det viser
sig, at vi skal have flere miljozoner, sd vil vi ger-
ne diskutere det pé et-senere tidspunkt, nar
grundlaget derfor er pé plads.

Men pé nuveerende tidspunkt ma vi bare si-
ge, at den viden, der er tilgeengelig pa omradet,
ikke er tilstraekkelig.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Jeg forstod ikke helt, om det var et spergsmal til
hr. Johs. Poulsen, men o.k., s& er det hr. Johs.
Poulsen. :

(Kort bemeerkning).

Johs. Poulsen (RV):

Jeg m4 indremime, at jeg sddan set ikke synes, at
spergsmélet var seerlig logisk, hvis det skulle
forstés p& den made, at man virkelig mener, at
det er et meget stort problem, at der i den her
udviklingsfase er problemer. Det er der jo ikke -
nogen der pa noget tidspunkt har betvivlet, men
vi er inde i en udvikling, hvor vi neesten fra dag
til dag far fremskridt inden for teknologien. Og
hvis man virkelig mener, at det i sig selv er et
meget stort problem, at der er et vist procenttal i
den undersegelse, der ikke er tilfredsstillende,
s& er det jo ikke et argument for, at man ikke kan
inddrage yderligere kommuner i miljezonerne i
fremtiden. S& kunne man lige sd godt sige, at det
er et argument for, at man overhovedet ikke kan
gd i gang, og s& ma man jo beslutte sig ud fra



