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Fredag den 8. december 2006 (L 54)

drag netop kom denne gruppe til gode. Men det
her er en forkert made at tackle problemstillin-

gen pa.
K1 12.05

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg siger tak til ministeren og beder den forste
ordferer, hr. Erling Bonnesen, komme pé taler-
stolen.

Erling Bonnesen (V):

Formalet med SF-forslaget er at eendre den nu-
vaerende ordning, der giver mulighed for, at
pensionister kan fa indefrosset deres ejendoms-
skat. Den nuveerende ordning betyder, at det er
personer over 65 ar, der kan benytte sig af ord-
ningen. Det er hensigtsmeessigt, at visse eeldre
far mulighed for at benytte ordningen, sa de zel-
dre medborgere, der treeder ud af arbejdsmarke-
det og dermed oplever en lennedgang, ikke
tvinges fra hus og hjem pa grund af ejendoms-
skatten.

Den nuveerende ordning kan i princippet be-
nyttes af folk i alle aldre uanset indkomst og for-
mue, men i praksis er det som regel personer
med forholdsvis lav indkomst og formue, der
benytter ordningen.

Venstre stotter den nuveerende ordning, da vi
ikke ensker at tvinge de eeldre fra et hus, som de
maske har boet i hele deres liv og dermed har et
seerligt forhold til. Pensionisterne udgar en
gruppe, der kan komme i den seerlige situation,
at de har et hus og maske ikke har nogen likvid
kapital og har problemer med at betale ejen-
domsskatten lobende.

Forslagsstillerne ensker at give alle med en
indkomst p& under 366.000 kr. i husstanden mu-
lighed for at kunne udskyde betalingen af ejen-
domsskatter. SF-forslaget er derfor problema-
tisk, da det kunne lokke unge mennesker til at
seette sig i et hus, som de ikke har mulighed for
at klare pa leengere sigt, og det er vel heller ikke
rimeligt, at man i hele sin ejertid fra ung til gam-
mel skal bruge det offentlige som finansierings-
kilde.

I Venstre gnsker vi ikke at lokke unge menne-
sker til at kebe en bolig, som de reelt ikke har
rad til at bo i, og vi vil gerne hjeelpe de pensioni-
ster, der ikke har likviditet til at kunne blive bo-
ende, si leenge de ensker det.

Venstre kan derfor ikke stotte forslaget, og da
Dansk Folkeparti af gode grunde ikke har mu-
lighed for at komme p4 talerstolen, har jeg lovet

at meddele, at Dansk Folkeparti heller ikke kan
stotte forslaget.

(Kort bemaerkning). -

Morten Homann (SF):

Det er tankeveaekkende, at Venstre mener, at hvis
man er fattig i den arbejdsdygtige alder, uanset
om man et ijob eller ¢j, skal man ikke kunne
bruge det offentlige som bank. Men hvis man er
en meget velstdende pensionist, skal man til
gengeeld have mulighed for, at det offentlige kan
lane en penge, ogsa selv om man ud fra enhver
rimelig betragtning har mere end rigeligt til at
kunne betale ejendomsskatterne — det kan veere
meget, meget hoje indtaegter.

Vi oplever, at der er pensionister, og dem
kommer der flere af, som har endog veesentlig
storre indteegter end mange pé arbejdsmarke-
det. De skal have mulighed for at bruge det of-
fentlige som bank. Men folk pa arbejdsmarke-
det, som virkelig keemper for at fa tingene til at
heenge sammen, skal ikke have den mulighed.
Kan hr. Erling Bonnesen ikke godt se, at den ar-
gumentation ikke pa nogen méde heenger sam-
men?

(Kort bemaerkning).

Erling Bonnesen (V):

Det er vigtigt, at man, kan man sige, far hele pa-
letten til radighed, nar man skal vurdere den ek-
sisterende ordning. Helt fra starten var tanken
bag ordningen, at man som aeldre kunne komme
i den situation, at man ikke kunne klare at blive
siddende i sit hus - et hus, man havde ejet i
mange ar og faet afdraget, men ikke nedvendig-
vis méske har likviditeten til at betale ejendoms-
skatten. Det var indgangsvinklen til det, og det
er det afgerende for det. Det er jo ikke os i Ven-
stre, der har opstillet kriterierne i SE-forslaget, s&
vi synes samlet set, at ordningen fungerer ud-
meerket, og vi ser ingen grund til at sendre den
pa nuveerende tidspunkt.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Jeg vil godt med det samme sige, at jeg er meget
&ben-over for at diskutere de konkrete graenser i
lovforslaget. Vi har forspgt at leegge en greense
for, hvornar man skulle kunne bruge den her
ordning, men hvis den graense efter Venstres op-
fattelse skal leegges et andet sted — det var ogsa
noget af den melodi, vi herte fra ministeren — vil
jeg sige, at sd er vi dbne over for det. 54 lad os
droefte, hvor greensen skal leegges.



