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f.eks. være, at i de kommuner, der tilrettelægger 
hjemmehjælpen bedst, er hjemmehjælperen 
dobbelt så lang tid hos den ældre som i de kom- 
muner, der gør det dårligst? Hvordan kan det 
lade sig gøre, når prisen er den samme? Noget af 
det, vi må se på, er, hvad vi kan lære af hinan- 
den. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jeg synes, ministeren kom med en masse spørgs- 
mål, men ikke rigtig med nogen klare bud på, 
hvad det er, vi skal gøre. 

I dag er der stadig væk 800.000, der er sat 
uden for arbejdsmarkedet, og Enhedslisten har 
stillet en række konkrete ændringsforslag til fi- 
nansloven for at skaffe flere hænder, der selvføl- 
gelig sidder fast på de mennesker. Vi skal bl.a. 
sørge for uddannelse af vores unge, så der ikke 
hvert år er flere tusinde unge, der ikke får ud- 
dannelse og derfor ikke kommer ind på arbejds- 
markedet; vi skal lave seniorordninger, så folk 
kan blive længere på jobbet; vi skal give dem, 
der er på deltid, mulighed for at komme på fuld- 
tid, og vi skal fordele arbejdet, så flere af dem, 
der i dag står uden for arbejdsmarkedet, kan 
komme i arbejde. 

Men jeg har forstået, at finansministeren vil 
stemme imod vores ændringsforslag, og derfor 
vil jeg gerne høre: Hvad er det helt konkret for 
nogle forslag, finansministeren har? Jeg ønsker 
ikke at høre en masse spørgsmål, men konkrete 
forslag til at skaffe flere hænder, der sidder på 
flere mennesker. 

(Kort bemærkning). 
Finansministeren (Thor Pedersen): 
Jamen det er jo Enhedslisten, der ikke er med. 
Det er jo det, som 158 medlemmer af Folketinget 
har været med til at beslutte, dels i velfærdsafta- 
len angående senere tilbagetrækning, dels i glo- 
baliseringsdelen. Vi vil løfte uddannelsesni- 
veauet, gøre alt det, vi overhovedet kan for at 
opkvalificere, reducere sygefraværet og reduce- 
re nedslidningen. Det er jo alt det, der ligger i 
den aftale, som Enhedslisten ikke ønskede at 
være med i. 

Kl. 19.40 
Så beder fru Line Barfod om svar angående 

kvalitetsreformen. Man må altså medgive os, at 
vi har valgt en anden arbejdsform, nemlig at lyt- 
te. Vi lytter til dem, der er ude i det praktiske liv, 
dvs. brugerne, de ansatte, klienterne på pleje- 
hjemmene, de ældre, de pårørende. Vi afholder 

temamøder, vi lytter til det, som almindelige 
mennesker siger om, at tingene skal gøre på an- 
den måde, og i maj-juni kommer regeringen så 
med sine forslag. 

Vi starter ikke med at fortælle, hvad man skal 
gøre, vi starter med at lytte til, hvad andre me- 
ner vi bør gøre. Det er nøjagtig dem, der har pro- 
blemet, der også har ideerne til, hvad der bør 
gøres, for at deres arbejdsplads kommer til at 
fungere bedre. Vi har vendt det helt om, så det 
er altså ikke topstyring. Det er faktisk det mod- 
satte. 

(Kort bemærkning). 
Jan Petersen (S): 
Finansministeren må for min skyld gerne udfor- 
dre og provokere, og jeg tager gerne del i den 
proces. Men skulle vi ikke fortsætte på onsdag 
om Landsbyggefonden og historien i den forbin- 
delse, så det bliver klart, hvorfor SR-regeringen 
f.eks. ikke gjorde det, den nuværende regering 
har gjort, men hvorfor man gjorde sådan og så- 
dan dengang. Det fortsætter vi med på onsdag, 
hvor vi har en mere overordnet debat. 

Derfor vil jeg bare aflevere en lidt spørgende 
kommentar til finansministerens besvarelse. Vi 
fik at vide, at det har været en fredelig debat, når 
man altså lige ser bort fra hele diskussionen om 
fattigdom og ulighed. Den kommenterede fi- 
nansministeren ikke, men jeg ved ikke, om der 
er mulighed for at få i hvert fald nogle foreløbi- 
ge kommentarer til det punkt inden på onsdag. 

Det samme gælder sådan set også den kom- 
munale økonomi og påstandene om, at velfær- 
den ikke har lidt skade under den nuværende 
regering, og om de 31 mia. kr. Kunne vi ikke af- 
tale, at vi også fortsætter den debat på onsdag? 

Finansministeren konstaterede, at meget af 
debatten i dag egentlig har handlet om, hvordan 
vi skal indrette os på de nye tider efter næste 
valg. Jeg ved ikke, om finansministeren vil gå så 
langt som til at sige, at han godt kan se, at han er 
på tålt ophold til efter næste valg., 

(Kort bemærkning). 
Finansministeren (Thor Pedersen): 
Jeg ved ikke rigtig angående tålt ophold. Jeg har 
været her i 22 år, så der er altså nogle, der har 
måttet tåle mig i 22 år, og om de skal tåle mig i 
yderligere 22 år, ved jeg ikke. Men rent umiddel- 
bart kunne det jo være en udfordring. 

Ja, der er jo sagt meget om ulighed, og jeg vil 
ikke pirre Socialdemokratiet ved at sige, at mens 
gennemsnittet har ligget på lige godt 0,1 pet. pr. 


