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Torsdag den 7. december 2006 (L 1)

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Nu kommer vi et stykke ud over sendringsfor-
slagene. Jeg kan i hvert fald ikke huske, hvad
det er for en paragraf, de konkrete forslag er stil-
let under.

Mz jeg ikke godt sige om det her med rege-
ringsdannelser og kandesteberier: Vi har egent-
lig det udgangspunkt, at det nok er meget for-
nuftigt at lade veelgerne tale, inden man begyn-
der pa den type gisninger og spekulationer. Vi
har opstillet vores politiske projekt — de fem
krav, som vi har i det, vi kalder den anden vej -
og det er det, vi gér efter. Eventuelle konstella-
tioner og regeringsdannelser synes jeg sddan set
ma afvente et valg,.

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Men det er jo meget tydeligt, ndr man ser een-
dringsforslagene — og det er dem, vi diskuterer i
dag — at der er en helt anden vej, en socialistisk
vej, i de forslag, der ligger. Det er vel ikke over-
raskende. Men derfor synes jeg da alligevel, det
kunne veere interessant at here, om man i Det
Radikale Venstre er parat til at ga sa meget pa
kompromis, at man kan indgé i et regeringssam-
arbejde med et socialistisk parti. Det har veelger-
ne vel egentlig ogsa krav pé at vide.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Lad mig vende tilbage til noget af det, jeg sagde
for, nemlig at hr. Peter Christensen kan fole sig
tryg ved, at vi stdr for en ansvarlig ekonomisk
politik. Det gor vi nu, det har vi altid gjort, det
kommer vi ogsa til at gere fremover. Sa uanset
hvad der métte ske, er Det Radikale Venstre ikke
at finde blandt dem, der bare lader det offentlige
forbrug drene derudad og ikke teenker pa an-
svarligheden i det her, og sddan vil det selvfel-
gelig ogsa veere, ndr/hvis der skal forhandles
om et eventuelt regeringsgrundlag pa den an-
den side af valget. Vi star for en ansvarlig gko-
nomisk politik. Det har vi altid gjort, og det bli-
ver vi ved med at gore.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu har jeg sddan sat mig for under den her de-
bat ogsa at preve at finde lidt positivt i det, der
foregar. Fordi nér man herer Socialdemokratiet
og Det Radikale Venstre — ogsa SF og Enhedsli-
sten, gar jeg ud fra, ndr vi kommer til at hore

dem — sd er der sddan et vist sortsyn, og alt er
noget skidt og bras og sadan noget. Der er vel
egentlig ogsa, nar vi diskuterer sendringsforslag
og den gkonomiske udvikling, noget, der er lidt
positivt.

Et af de steder, hvor i hvert fald Det Radikale
Venstre og Dansk Folkeparti har kunnet finde
hinanden i nogle tidligere debatter, har veeret
om nedvendigheden af at fa afdraget statens
geeld. Vi har haft det mal, at vi ville holde fast i
planen om mindst at f& halveret geelden i for-
hold til vores bruttonationalprodukt fra 2000 til
2010, fra 48 pct. til 24 pct. Det har tidligere veeret
sédan i debatter, at hr. Morten Helveg Petersen
har talt om, hvordan pengene er fosset ud af
statskassen, geelden er steget og vokset, og det
er gaet sa galt. Sa hvis der nu var et lille lys-
punkt her, vi maske kunne finde frem hos hr.
Morten Helveg Petersen, kunne vi da bruge det
til at skabe lidt positiv stemning. Sa mit spergs-
mal er: Kan vi det?

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Ja, det kan vi godt, og det skal jeg kvittere for og
sende varme tanker til statsgeelden, som heldig-
vis bliver hovlet af i et rigtig flot og godt tempo.
Sa kvittering herfra, og lad det praege den sade

juletid.
Kl1. 16.30

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

For sagen er vel, at nér hr. Morten Helveg Peter-
sen, da vi behandlede finansloven f.eks. for
2004, sagde, at et stort overskud pa statsfinan-
serne er soldet op i lebet af blot 2 ar, pengene
fosser ud af statskassen, og et andet sted sagde,
at malseetningerne for 2010 slet ikke kunne hol-
des osv., sd er sagen vel nu, at Det Radikale Ven-
stre ma erkende, at de holder — som det ser ud
nu - sa godt og vel, at vi nu muligvis nar malet
allerede med det, der ligger nu, altsd lang tid for
det skulle nas, og at det, der er vigtigt, er, at vi
fortseetter med at afdrage statsgeelden.

Jeg synes ogsé, det er lidt interessant ~ som
sddan en grundholdning til det, om staten skal
have den store geeld, som koster over 20 mia. kr.
i renteudgifter hvert &r — om vi er faelles stadig
veek om den mélseetning, at vi skal fortseette
med at fa afdraget pa vores geeld, s& vi kan fa de
renteudgifter helst helt veek og dermed jo ogsa
frigere nogle ressourcer, der kan bruges til andre
ting pa lang sigt, altsd at den made at sikre en



