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komme ned for at fa folk til at arbejde mere. Der
stiller Socialdemokratiet og SF sig fuldsteendig
anderledes. Er det fuldsteendig ligegyldige ting,
hvor man bare siger, at det bliver vi da enige
om? Det er bare en detalje, vi lige kan blive eni-
ge om, om det hedder SE eller om det hedder
Radikale ~ pa trods af disse markante forskelle.
Hvor er troveerdigheden henne? vil jeg sporge
hr. Jan Petersen. Den er veek.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg har sveert ved at se, at hr. Jakob Axel Nielsen
har noget at komme efter. Altsa, hvis man ser pa
den konservative skattepolitik, skal vi jo have
skattelettelser, og det er senest bekreeftet af den
konservative skatteordferer. Venstre siger i gje-
blikket for det meste, at det kan der ikke blive
tale om. Dansk Folkeparti vil slet ikke have det.
Jeg kan ikke rigtig se, hvorfor hr. Jakob Axel
Nielsen blander sig i vores diskussion, der er sa-
dan set rigeligt at gore i den konservative lejr.

Men det giver mig jo anledning til at gentage
mit citat om, hvad hr. Poul Schliiter syntes om
det parti, som hr. Jakob Axel Nielsen regerer op
ad, nemlig:

»De er sa forfeerdeligt vulgeere og veelger al-
tid det billige standpunkt. Navnlig deres brutale
tone - bl.a. omkring indvandrere — bryder sig
mig ikke om. Det er frastedende«.

Har hr. Jakob Axel Nielsen et meget omfat-
tende veerdifeellesskab med det parti, der beerer
den regering, han er en del af det parlamentari-
ske grundlag for? Er veerdifeellesskabet i orden?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg har veerdifeellesskab med De Konservative,
med min gruppe. Derfor kan man godt have et
godt samarbejde med Venstre i en regering og
med Dansk Folkeparti, som loyalt og ordentligt
har stettet en meget god og ansvarlig ekono-
misk politik.

Men jeg kan konstatere, at hr. Jan Petersen
ikke bare antydningsvis svarede pa noget som
helst af mit spergsmal, bare antydningsvis. Er
hr. Jan Petersen da ikke enig i, at der er mangel
pa arbejdskraft i Danmark? Er hr. Jan Petersen
ikke enig i, at det er den private produktion, der
finansierer den offentlige sektor, som vi alle
sammen gerne vil have og beskytte?

Hvordan kan hr. Jan Petersen sd, i gvrigt i
fuldsteendig modstrid med, hvad ogséa De Radi-
kale siger, ga ind for en politik, hvor den offent-

lige sektor skal kannibalisere i den private, og
her fra talerstolen i dag yderligere love en af de
uansvarlige 1,3 mia. kr. ekstra? Som et penne-
strog er det bare lige sket, med et fingerknips
oppe fra talerstolen, at man tilslutter sig yderli-

gere ekstraudgifter pa 1,3 mia. kr.
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(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg vil karakterisere det som uansvarligt i et mo-
derne samfund at mene, at den offentlige sektor
belaster den private sektor. Jeg menet, at den of-
fentlige sektor og den private sektor i dag er sa
indviklet i hinanden, at man sddan set er nedt til
at tage dem som hinandens forudseetning frem
for som en konfrontation og en modseetning.

Det kan jeg godt gere meget konkret, for nu
ved jeg, at hr. Jakob Nielsen er en garvet arbejds-
markedspolitiker: Hvad hjeelper det, at vi far ar-
bejdskraft frem til den private sektor, hvis de,
der skal frem til den private sektor, ikke kan f&
passet deres bern, fordi man har skaret ned pa
abningstiderne? Det er sadan set en del af det at
f& arbejdskraften frem, nemlig at vi har en vel-
fungerende offentlig sektor, og det kan ogsa be-
tyde — det er sddan set det, vi mener — at man er
nedt til at udvide den offentlige service, sa den
kan folge med den velstandsudvikling og det
behov, vi har, for arbejdskraft.

Jeg tror, hr. Jakob Axel Nielsen skal teenke lidt
over, hvad det er, han bygger op her. Betyder
det, at vi skal fyre en bgrnehavepeedagog for at
f4 en til at producere fladskeerme? Er det hr. Ja-
kob Axel Nielsens budskab, at vi fjerner dem,
der tager vare pé vores bern, for at f nogle til at
producere flere fladskeerme? Sa ma jeg sige, at vi
er meget uenige om, hvordan vi far det her land
til at udvikle sig i fremtiden.

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren, og si gar vi videre i
ordfererreekken. Den neeste ordferer er hr. Kri-
stian Thulesen Dahl.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er jo rigtigt, som Folketingets formand sag-
de ved afslutningen af den foregéende ordferers
tale, at man méske til dem, der har forvildet sig
ind for at overveere noget af debatten her, skulle
orientere om, at det, vi har en debat om nu, er
eendringsforslagene til finansloven for neeste &r.
For man m4 jo sige, at meget af den debat, der
har veeret indtil nu, sddan set ikke har forholdt



