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hvorfor vil Venstre ikke diskutere den form for 
skattepolitik? 

Vi mangler hænder på arbejdsmarkedet, det 
sagde statsministeren i sin åbningstale, men 
Venstre lukker øjnene, så længe man holder fast 
i det her perspektivløse skattestop. 

(Kort bemærkning). 
Peter Christensen (V): 
Nu skal man jo nogle gange overveje, om det er 
klogt at angribe på et område, hvor man selv har 
fremsat forslag, som går den stik modsatte vej. 
Altså, når Det Radikale Venstre anklager rege- 
ringen for at have en skattepolitik, der skaber 
ulighed, er det jo nærmest til at grine lidt over, 
for når man har set det radikale skatteudspil, er 
det det skatteudspil fremlagt af et parti i Folke- 
tinget, der skaber den største ulighed. Det er 
bare et faktum, og derfor synes jeg egentlig, det 
er meget mærkeligt, at det er noget, De Radikale 
bekymrer sig om. 

(Kort bemærkning). 
Ole Sohn (SF): 
Jeg er sådan set meget bekymret for hr. Peter 
Christensens helbred, og det er ikke rart her op 
under jul, at det så tydeligt fremgår, at hr. Peter 
Christensen er døv, i al fald politisk tonedøv. 

For når hr. Peter Christensen siger, at det er 
vigtigt, at man eksempelvis lytter til vismænde- 
ne, at man skal lytte til, hvad der foregår ude i 
samfundet, og man så hører hr. Peter Christen- 
sens tale, ja, så er der noget, der ikke hænger 
sammen. Hvad angår alle de tal, som jeg kan 
forstå hr. Peter Christensen har været på trylleri- 
kursus ovre i Finansministeriet for at få frem, 
kan vi ikke få et svar på: Hvad er egentlig grun- 
den til, at man afskediger pædagogisk persona- 
le? For et par uger siden fik vi at vide, at man af- 
skedigede 34 pædagoger i Holbæk, og sådan 
kan man tage den ene kommune efter den an- 
den, der bliver skåret ned. 

Og så til sidst: At fastholde skattestoppet er 
noget af det mest asociale og ulighedsskabende, 
der længe er set, og som vismændene advarer 
imod. Hvornår bliver Venstre klogere? 

(Kort bemærkning). 
Peter Christensen (V): 
Tak for omsorgen for mit helbred. Det har det 
godt, og det har min hørelse også. Men det her 
drejer sig jo ikke om, hvorvidt man kan høre el- 
ler ej, men om, hvorvidt man kan lide at høre 
sandheden eller ej. Det kan SF ikke. SF kan ikke 

lide at høre den sandhed, at det går fortryllende 
godt, at der er vækst på områderne, også når det 
gælder børn, og at de tal, jeg læste op i min ord- 
førertale, jo er resultatet af de politiske aftaler, vi 
nu har indgået og vil udmønte fra 2007. 

Kl. 10.25 
Så bliver der hevet en gammel traver frem om 

alle de pædagoger, der skal skæres ned. BUPL 
var ude med, at det var 3.000, der skulle fjernes. 
Når man så spurgte lidt ind til, hvor de tal dog 
kom fra, var det sådan et teoretisk regnestykke, 
hvor man, hvis man nu tog en vis procentdel, så 
kunne regne sig frem til, at det ville blive 3.000 
personer. Men man anerkendte, at det ikke var 
noget, der havde med virkeligheden at gøre. 

Derfor er jeg jo helt tryg ved, at der, når man 
ser resultatet under et, så ikke er skåret ned på 
pædagoger. Der er tilført flere midler, og det er 
sådan set det, der er det afgørende. 

(Kort bemærkning). 
Ole Sohn (SF): 
Man må gerne udtale sig i strid med sandheden, 
men det gør det jo ikke klogere, at man gør det. 
Det er jo en kendsgerning, når man ser på de tal, 
der er fremlagt i både Finansministeriet og 
Kommunernes Landsforening, at der er afsat 
færre midler til børneområdet i 2007. 

Det er klart, at det ikke udelukkende går ud 
over personalet, som bliver færre ansatte. Det 
går også ud over madordninger, det går ud over 
udflugtsordninger, og det går ud over pasnings- 
trygheden i det hele taget. Der bliver skåret ned 
over en bred bank. Og det er selvfølgelig forud- 
sætningen for at få økonomien til at hænge sam- 
men, at man så vidt muligt undgår at afskedige 
personale, men det er da en kendsgerning med 
de tal, som Finansministeriet har lagt frem, at 
der bliver skåret på daginstitutionsområdet i 
kommunerne. Det siger tallene. 

Man kan også se det på tallene fra kommu- 
nerne, for nu har man jo lavet budgetterne, og 
nu er det fremgået, at man har skåret. Og det 
kan jeg bare ikke forstå hvorfor man ikke vil er- 
kende. Det er jo et resultat af regeringens politik. 
Hvorfor er man ikke stolt over, at man har lavet 
så lav en vækst i den offentlige sektor? Det er jo 
det, der er politikken. Hvorfor forsøger man at 
undskylde for den politik, man står for? 

(Kort bemærkning). 
Peter Christensen (V): 
Jeg er jo nødt til at gentage, at der er givet flere 
penge. Det vil man også kunne se, når man 홢 


