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ter med, at der sker et skifte af flertallet i Folke-
tinget.

Jeg er egentlig enig i hr. Martin Lidegaards
analyse, altsa at Socialdemokraterne nok stem-
mer for, fordi de ikke ter lade vaere. Det var lidt
underligt at here ordfereren sige: Uh, det er vir-
kelig en tynd kop te — men igen: Det m4 altsa
veere noget af en melding at give de 225.000
modtagere af eeldrechecken, at den bare er en
tynd kop te.

Sé blev det naevnt, at vi skal satse péa at for-
bedre plejen og omsorgen og fokusere pa nogle
andre omrader. Jeg kan berolige fru Dorrit
Knudsen med, at det gor vi ogsd. Feks. har vi af-
sat 800 mio. kr. ekstra til seldreomradet neeste 3z,

‘netop for at opprioritere hele aldreomradet, sa-
_dan som denne regering har gjort, lige fra den
kom til. ,

Det er i det hele taget lidt underligt med So-
cialdemokraternes politik p4 eeldreomradet; den
svinger lidt frem og tilbage. P4 et tidspunkt var
man for eeldrechecken, s har man veeret imod
en reekke forhgjelser, og nu forstér jeg, at til
trods for at man betragter den som en tynd kop
te, er man alligevel for den, fordi den er et lille
skridt i den rigtige retning. Det er jo en god illu-
stration af, hvordan Socialdemokraternes politik
pé eeldreomradet fuldsteendig svinger.

Da vi ville indfere plejeboliggarantien, si ael-
dre hejst skal vente 2 maneder p4 en plejehjems-
plads, nar de er visiteret til den, undlod Social-
demokraterne at stemme. Vi havde en diskus-
sion om preecisering af reglerne for tilsyn pé eel-
dreomradet, hvor Socialdemokraterne endte
med at stemme imod, fordi de ikke var enige 1
preeciseringen, der gik ud pé, at private selvfel-
gelig ogsa kan udfere tilsyn, men herefter gik en
reekke socialdemokrater ud til offentligheden og
kreevede, at private ogsé skal have lov til at ud-
fere tilsyn. Det svinger altsd ualmindelig meget,
hvad det egentlig er, Socialdemokraterne over-
hovedet vil pa dette omrade. .
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5S4 skal jeg endelig sige til fru Line Barfod: Ja,
vier et rigt velfaerdssamfund. Pengene er her i
hvert fald i et vist omfang, men hvorfor er det
nu, pengene er her? Det er, fordi vi har en rege-
ring, der forer en ansvarlig ekonomisk politik,
som ger, at der er kommet styr pd ekonomien,
og at der er en positiv veekst, som ger, at vi er
ved at fd bugt med vores geeldsproblemer.

Derfor er vi et rigt velfeerdssamfund, og der-

for prioriterer regeringen netop alle udsatte uan-
set alder. Vi prioriterer ikke kun pa seldreomra-
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det, vi prioriterer sa sandelig ogs& bekeempelse
af negativ social arv, og regeringen har jo ogsa -
afsat 2 mia. k. til forbedring af dagtilbuddene.
Vi tager netop fat alle de steder, hvor der matte
veere problemer.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg vil gerne takke ministeren for at forteelle lyt-
terne og seerne sé eksplicit og s& &dbent, hvad
forslaget handler om. Det handler om at gere
225.000 veelgere glade. Der er ikke noget social-
politisk formal med forslaget, det geelder ikke
om at hjeelpe de svageste eldre, man vil bare
gerne gore 225,000 pensionister glade i hdb om,
at de stemmer pé Venstre eller Dansk Folkeparti
neeste gang. Det er formalet med denne lovgiv-
ning.

Ministeren m4 give mig ret i, at hvis malet er
at hjeelpe de pensionister, som kun fér folkepen-
sion i dag, ville det da veere en mere neerliggen-
de og vel ogsd mindre bureaukratisk losning at
heeve tlllaegsydelsen Kan ministeren dog ikke
give mig ret i, at det ville veere lidt enklere, hvis
det geelder om at hjeelpe de i ekonomisk for-
stand absolut svageste pensionister? -

Nar vi er lidt oprerte over det i Det Radikale
Venstre, er det, fordi vi ikke har et billede af alle
Danmarks pensionister som nogle zeldre sveek-
linge, som man kan lokke med flere penge. Vi
tror, de er lige s& forskelhge, som Vi er. Vi tror,
der er syge og svage, vi tror, der er raske og reri-
ge, og vi tror, der er folk, der har problemer. Vi
erkender, at nogle kan have problemer, og vi vil
meget gerne veere med til virkelig at styrke ind-
satsen for de svageste, men vi er imod denne
vaelgercheck. Vi synes ikke, den er ken, og vi sy-
nes slet ikke, det kleeder en liberal Venstremini-
ster at forsvare den.

(Kort bemaerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg er fuldsteendig uenig med hr. Martin Lide-
gaard, og jeg trox, der er behov for, at vi under
udvalgsarbejdet far nogle flere tal og beregnin-
ger frem, s& man kan se, hvordan ydelsen er ind-
rettet.

Jeg synes, det er helt forfejlet, nir hr. Ma1 tin
Lidegaard taler om en sterre malrettethed end
den, der ligger i lovforslaget. Det er lige praccis
maélrettet de gkonomisk svageste eeldre, og det
er lige preecis sddan, at det tjener et socialpoli-
tisk formal, som gar ud p4 at give lidt mere til de



