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ikke er en rekord, der er veaerd at prale af. Men
jeg kan forsta pa Enhedslisten, at det ikke gor
noget, det kunne simaend godt fortseette derop-
ad. Hvis vi kunne fa et ordentligt forspring til nr.
2, ville det veere skont for Enhedslistens ved-
kommende.

Sadan har vi Konservative det bare ikke. Vi
har den opfattelse, at det skal kunne betale sig at
yde en indsats, for det er alle dem, der gér p4 ar-
bejde hver eneste dag, som betaler skat til, at
hele det her velfeerdssamfund kan kere rundt.
Det skal vi belenne dem for.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu er det folkepensionisterne, vi diskuterer i
dag. Mange af dem har alts& géet pa arbejde et
helt liv og har i den grad veeret med til at serge
for, at det her samfund heenger sammen, bade
ved det arbejde, de har ydet, og ogsé ved at be-
tale skat.

Det, der er spergsmalet, er, om de s nu, hvor
de er géet pa pension, skal have en pension, de
kan leve af, og kunne folge med den almindelige
udvikling i samfundet, eller om de skal have
mindre og mindre. Man sender sédan en check
ud for at vise, hvor god man er, men man vil alt-
sd ikke give dem det, de egentlig skulle have,
hvis de skulle felge med den almindelige sam-
fundsudvikling.

Sa er det rigtigt, at der er nogen, der betaler
skat til samfundet, men meget af den skat bliver
altsd ogsa brugt til at give stotte til dem, der har
mest. Vi har lige set, hvordan man gav skattelet-
telser til landbruget, fordi man syntes, det var
synd for dem, at de mistede noget landbrugs-
stotte fra EU. Men man gér altsd ikke ind og gi-
ver stotte til pensionisterne, fordi man synes, det
er synd, at de mister noget pa satspuljen.

Jeg forstér ikke, hvorfor socialpolitikken skal
betales af folkepensionister og kontanthjeelps-
modtagere, og det er det, jeg sperger hr. Tom
Behnke om. Hvorfor skal den ikke betales af
dem med de hejeste indkomster, ligesom de be-
taler til andre dele af velfeerden?

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Jeg ma gore fru Line Barfod opmeerksom p4, at
taletiden er maksimal nu. Man skal stille nogle
spergsmal til ordfereren og ikke holde lange
indleeg, der geor, at taletiden er udlabet, nar
spergsmalet skal stilles. Ja, hr. Behnke.

(Kort bemeerkning).
Tom Behnke (KF):
Men jeg néede at here spergsmalet.

Det er jo heller ikke det, der gor sig geelden-
de, men vi kan blive ved med at mundhugges
om det her, det eendrer ikke noget. Jeg kan ikke
overbevise hverken Enhedslisten eller fru Line
Barfod om, at de tager fejl. Sddan er det.

Derfor er jeg bare nedt til at sl& fast her en
gang for alle, at det, der ger sig geeldende, netop
er, at i stedet for bare at forhgje folkepensionen,
sdledes at alle modtagere af folkepension, rig
som fattig, ville fa et loft, gar man ind mélrettet
og siger, at det er dem med de laveste indkom- -
ster, vi giver et laft. Det er altsa ikke dem, som
har 1 mio. kr. i pensionsopsparing, som har store
indteegter ved siden af pa.grund af kapitalafkast
fra aktier eller lignende, hvad man kan forestille
sig, der fér gleede af det her. Det her lovforslag
er mélrettet de folkepensionister, der har de la-
veste indkomster. Det er da socialpolitik, der vil
noget.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Tak til hr. Behnke. Og s4 er det hr. Martin Lide-
gaard som ordferer.

Martin Lidegaard (RV):

Det Radikale Venstre er imod aeldrechecken, det
har vi veeret fra den dag, den blev indfert, det
agter vi at fortseette med at veere, og derfor
stemmer vi ogsé imod det her lovforslag,.

Vi er ikke imod, fordi vi ikke under de zeldre i
Danmark en bedre tilveerelse. Tveaertimod, vi er
imod, fordi vi under dem en betydelig bedre til-
veerelse, end det her lovforslag giver dem.

. Sagen er nemlig, at hvis vi i stedet for brugte
de penge, viidagbruger pa eeldrechecken - og i
ovrigt pa alle mulige andre frynsegoder, vi giver
folk, alene fordi de bliver eldre, f.eks. ejendoms-
veerdibeskatningen, hvor der geelder seerlige
regler for seldre — pa at lette tilveerelsen for de
eldre, der ikke har seerlig meget at gore godt
med, nemlig de eeldre, der kun far folkepensio-
nens grundydelse; hvis vi sagde, at det tilleeg,
som de far i dag, simpelt hen skal veere sterre,
fordi de eeldre typisk ikke har fast ejendom eller
arbejdsmarkedspensioner eller noget, som kan
hjeelpe dem i deres tilvaerelse, sd ville Det Radi-
kale Venstre vaere med, for s ville man lave no-
get for de eeldre, der har brug for det.

Sagen er jo, at eeldre i dag er lige sé forskelli-
ge, som unge er, som bern er, som voksne er.
Hvorfor er det en social begivenhed, bare fordi



