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Torsdag den 23. november 2006 (B 21)

ude i kommunerne. Hvordan vil man sikre, at
det ikke sker i fremtiden?

(Kort bemeerkning).

Bjern Medom Nielsen (S):

Det er jo séledes, at forslaget netop indebeerer, at
kommunerne ikke skal tage debatten. Det er jo
fremheevet i bemeerkningerne til forslaget, at
netop det, at der indgas centrale aftaler p4 omré-
det, gor, at man udeomkring ikke skal begynde
at formulere og maske blande en raeekke andre
forhold ind i de gode hensigter, som kan gore, at
afstemningerne tilsyneladende kan udleegges pé
den made, hr. Jorn Dohrmann ger.

Sa skal jeg lige sige, at i min research i denne
sammenhaeng er jeg ikke ndet ud til Vamdrups
socialdemokratiske gruppes forhandlinger, og
jeg tror heller ikke, man forventer, at vi nér det.
Derfor ma jeg sige, at vi stadig stetter forslaget
og absolut mener, at det har mening, ogsa for
den kommunale sektor.

(Kort bemaerkning).
Eyvind Vesselbo (V):
Nu er det jo ikke ligefrem et plusord at veere
medleber, men jeg kan forstd, at hr. Medom
Nielsen gerne vil veere medleber, for han giver
den jo fuldt medleb her.
Kl 13.30

Nu er det jo sddan, at hvis man skal veere en
rigtig medleber, skal man virkelig lobe med.
Men jeg forstod, at hr. Bjern Medom Nielsen slet
ikke er enig i forslaget, og det er altsa lidt sveert
at veere medleber, ndr man ikke engang selv er

enig i det forslag, som man siger man er medle- -

ber pa. Det er en ting.

En anden ting er, atjeg godt kunne taenke mig
at vide: Nar man nu alligevel er positivt indstil-
let over for det og siger, at man er medleber pa
det, hvorfor foretog den socialdemokratiske re-
gering sa ikke offentlige miljeindkeb i de 8 &r,
den havde magten?

(Kort bemeerkning).
Bjorn Medom Nielsen (S):
Den ferste del af hr. Eyvind Vesselbos indleeg
mé jeg betragte som en péstand, der er mere po-
lemisk end indholdsrig. Jeg mener bestemt, at vi
er i overensstemmelse med det forslag, som vi
gerne vil give medleb til, som jeg sagde.

Med hensyn til den socialdemokratiske rege-
rings initiativer for 8 &r siden er jeg — for at sige
det ligeud —ikke i stand til at gengive argumen-

terne fra dengang. Men det er jo sadan, at der fo-
kuseres anderledes, og at teknologien har ud-
viklet sig. Hvis man har gjort en indsats for at nd
nogle af de malsaetninger, man lagde op tili den
forrige debat her i Folketingssalen, har tingene
jo forandret sig, og derfor ser det anderledes ud
nu.

(Kort bemeerkning).
Eyvind Vesselbo (V):
Nu kan jeg forstd, at i 1990’erne var det ikke
ngdvendigt med en miljerigtig offentlig ind-
kebspolitik. O.k., det er da et klart svar.

5a sperger jeg: Er det sddan, at socialdemo-
kratiske borgmestre landet over er sd miljofjend-
ske, at de ikke selv kan finde ud af at kebe milje-
rigtigt ind? Jeg mener, at hr. Bjern Medom Niel-
sen sagde, at hvis det skal klares — det var lidt
uklart —skal der DUT'es. Betyder det, at der skal
ske en skattestigning? Ellers m4 hr. Bjern Me-
dom forklare, hvor man ellers skal snuppe de
penge, som skal bruges pa omradet, nar der skal
DUT'es.

(Kort bemeerkning).

Bjorn Medom Nielsen (S): ,
Til det sidste spergsmal: Jeg fremheevede, at for-
slaget leegger op til, at den merudgift, man argu-
menterer for, skal vaere forholdsvis begreenset,
netop for ikke at presse kommunerne, der har
det hardt nok i forvejen. Derfor skal der DUT'es,
altsa gives kompensation, og jeg mener absolut
ikke, det har noget at gore med skattepolitikken
i denne sammenhaeng. Det handler om, hvorle-
des forhandlingerne mellem KL, organisationer-
ne, regeringen og Folketinget forleber; og hvor-
dan aftalerne om udligningen kommer til at se
ud.

Med hensyn til borgmestrene er jeg overbe-
vist om, at de ikke er miljefjendske. Men borg-
mestrene har en reekke forskellige speorgsmal at
forholde sig til, gkonomien skal ogsé heenge
sammen, og derfor tror jeg, det vil veere en klar
hjeelp for dem, at vi herindefra giver en reekke
retningslinjer pa omradet.

Til det allerforste, som hr. Eyvind Vesselbo
antydede, nemlig at den socialdemokratiske re-
gering ikke skulle have taget det alvorligt, vil jeg
sige, at jeg er overbevist om, at den gjorde det.
Jeg er ogsa sikker p4, at vi i forbindelse med di-
verse beslutninger kan finde argumenter for, at
den gjorde det.



