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Torsdag den 23. november 2006 (F 4)

bare Kyotoaftalen, og hvad den har forpligtet
Danmark til. Vi er jo et foregangsland, det er jo
ikke sddan, at vi halter bagefter.

Vima da sige, at der er forskellige opfattelser,
og der vil jeg bare sparge hr. Johs. Poulsen: Ex
det ikke rigtigt, at der er forskellige opfattelser
af, hvordan man héndterer det her pa bedst mu-
lig méade? :

Det er ogsé derfor, vi er kommet til forskellige
resultater med hensyn til, hvordan landdistrikts-
midlerne skal fordeles fremadrettet. Vi gnsker, at
der selvfolgelig skal vaere arbejdspladser ude i
landdistrikterne, og jeg kan sa forstd, at hr. Johs.
Poulsen ikke ensker, at der skal vere arbejds-
pladser ude i landdistrikterne.

(Kort bemaerkning).

Johs. Poulsen (RV):

Nu tror jeg, det vil veere en nyhed for rigtig, rig-
tig mange, hvis det var sddan, at man stod her
og péstod, som der jo 14 i Dansk Folkepartis ord-
forers spergsml, at investeringer i miljgpolitik
ikke er investeringer i arbejdspladser. Det tror
jeg vil veere en nyhed for mange. Jeg tror, de fle-
ste, der har beskeeftiget sig med det her i mere
end 5 minutter, godt ved, at investeringer pa
miljpomradet ogsa giver afkast i form af arbejds-
pladser.

Det, jeg har klandret Dansk Folkeparti for at
veere med til sammen med regeringspartierne,
er at opfere et stort bluffnummer, der gar pé, at
man har fjernet 260 mio. kr. i 2007 og 260 mio. kr.
12008, og s& har man flyttet dem over i Miljemi-
nisteriet, og s prever man at f& det til at se ud,
som om man ger en sterre indsats pa det felt.
Det er nu engang et stort bluffnummer.

Formanden:
Tak til hr. Johs. Poulsen. Jeg skal her afbryde for-
handlingen og udseette medet. Det genoptages i
dag kl. 13.00.

Madet udsat kl. 12.07

Meodet genoptaget k1. 13.00

Forhandlingen genoptoges

Forste naestformand (Svend Auken):

Da den sidste ordferer ikke er kommet, gar vi
over til replik fra ministeren. Ministeren gnsker
ikke ordet. @nsker ordfereren for forespergerne
ordet?

Steen Gade (SF):

Jeg vil gerne sige tak for debatten. Jeg vil sige
nogle f4 ting til de enkelte ordferere og s& nogle
mere generelle ting til sidst.

Jeg havde en diskussion med hr. Eyvind Ves-
selbo om tidligere forpligtelser, og det er sddan,
at man jo i Danmark har diskuteret det her om-
rdde, men det har man ogsé gjort internationalt i
ret mange ar.

Jeg har, fordi jeg skulle forberede mig til den
her foresporgsel, leest de konklusioner igennem,
der var p& Goteborgtopmedet i 2001. Der var
baeredygtig udvikling sat pa dagsordenen af det
svenske formandskab. Hvis man laeser de for-
pligtelser og hele den tankegang igennem, kan
man i hvert fald sige, at der ikke sker store frem-
skridt med det, regeringen siger her. Man kan
ogsa sige, at det har ligget enormt underdrejet
siden 2001.

Derfor mener jeg, at regeringspartierne i den
teenkepause, de sdan set giver sig selv indtil
foréret, hvor der kommer en redegorelse om,
hvad man vil — om man vil starte en debat om en
ny beeredygtighedsstrategi — i hvert fald som et
minimum ma serge for, at det udgangspunkt,
man tager, er de forpligtelser og det, der i forve-
jen 13 fra EU's side og fra Goteborgtopmedets,
herunder ogsa nogle ganske fremsynede be-
tragtninger om, at man skal indrette samfundet
sadan, at det afspejles i varens pris, altsd at man
tager miljgomkostningerne ind i varens pris. Det
rejser jo diskussioner, som regeringspartierne
ikke kan lide, om ekonomiske styringsmidler og
en lang reckke andre af den type diskussioner.

Jeg siger det bare, ikke som en advarsel, men
som en steerk inspiration til regeringspartierne.

Hr. Torben Hansen talte om Sachsrapporten
og klima, og jeg er fuldsteendig enig.

Hr. Jorn Dohrmann og ogsa hr. Christian We-
dell-Neergaard talte om det personlige ansvar.
Nu synes jeg, vi skal blive enige om, at diskussi-
onen om at appellere til personligt ansvar i den
her sammenhzeng ikke er ny, men den er vigtig.
Derfor vil jeg medvirke til, at den kommer hgje-
re pa dagsordenen pa alle méader. Det kreever jo
miljemeerker, det kreever rddgivning, det kreever



