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bende kan puttes pa, efterhdnden som de bliver
oprettet.

Den anden bekendtgerelse, der leegges op til,
er vedrerende tilknytningskravet, som har faet
en reekke bemzerkninger. Hr. Morten Ustergaard
spurgte pa et tidspunkt —jeg tror, det vari et
spergsmal til hr. Jesper Langballe — om ikke det
var bekymrende, at man nu flyttede fortolknin-
gen af tilknytningskravet ud af Folketinget og
over pa ministerens bord.

Sagen er faktisk den, at det, man gor med en
bekendtgerelse, er, at man flytter fortolkningen
af tilknytningskravet fra praksisnotater i Udleen-
dingeservice, altsd hos embedsmeend og i admi-
nistrationen, over pa det politiske bord hos mi-
nisteren og i hejere grad, kan man sige, gor mig
ansvarlig. Det er faktisk den beveegelse, der
sker.

Hr. Morten Ostergaard ger et stort nummer
ud af det og sperger: Hvad er nu det her for no-
get? Sagen er, at hvis der skal kunne laves sddan
en bekendtgerelse, er jeg nedt til at have en be-
myndigelse. Jeg har faktisk ikke i lovgivningen i
dag en bemyndigelse til at lave en bekendtgarel-
se, sé jeg kan ikke lave den bekendtgerelse, hvis
Folketinget ikke giver mig en bemyndigelse, og
sd vil vi sddan set bare fortssette med det, deteri
dag: at det er praksisnotater, som bliver udarbej-
det i Udleendingeservice. Sa det her vil faktisk
woge retssikkerheden for borgeren, det vil age
gennemsigtigheden; der vil veere en klarere hen-
visning end i dag til: Hvad er mine rettigheder?
Hvad er retningslinjerne?

Men til hele spergsmalet om definitionen af
tilknytningskravet vil jeg sige, at det her jo er en
bekendtgorelse, som skal ligge inden for ram-
merne af lovgivningen, som den er i dag. Det
leegger vi ikke op til at sendre. Generelt bliver
der i det her lovforslag sadan set ikke lagt op til
at eendre pa nogen betingelser — vi har forsergel-
seskravet, ellers er betingelserne de samme -
men vi eendrer pd, hvordan vi kan administrere
det pa en hensigtsmeessig made.

54 jeg kan ikke lave en bekendtgerelse. Som
hr. Morten Dstergaard stod heroppe og sagde:
Jamen den kan ministeren vel bare lave. Nej, det
kan jeg ikke; jeg skal have en bemyndigelse fra
Folketinget, og det flytter ikke noget ud fra Fol-
ketinget, veek fra det politiske bord, tveertimod
flytter det fra administrationen over til en mini-
ster og dermed et politisk ansvar.

Det var gennemgangen. Lad mig lige knytte
nogle fa bemaerkninger til noget af det ovrige,
der er blevet sagt. Jeg har neevnt og kommente-

ret det om heringssvar fra Institut for Menne-
skerettigheder. Det var specielt fru Lotte Bunds-
gaard, der flere gange var inde pa det her med
vejledningen. Jeg er helt enig. Specielt i horings-
notatet til heringssvarene fra Institut for Menne-
skerettigheder, Advokatradet og Retssikker-
hedsfonden har vi gjort noget ud af at beskrive
det, for det har veeret ret vigtigt for mig. Jeg var -
ikke i tvivl om, at det var noget, der ville veere
opmeerksomhed omkring, og det har jeg ogsa
selv, sa vi har gjort meget ud af i det heringsno-
tat at beskrive, hvad vi mener med det, og jeg vil
meget gerne i udvalgsarbejdet sikre, at det bli-
ver beskrevet udferligt, for det er selvfalgelig
vigtigt, at det er sikret.

Formanden: -
Der er nogle korte bemeerkninger til ministeren,
forst fra hr. Morten Jstergaard.

(Kort bemeerkning).

Morten Dstergaard (RV):

Med hensyn til det med tilknytningskravet vil
jeg sporge ministeren, om ikke det var rimeligt
at give os et indblik i, hvad det er, ministeren har
teenkt sig at skrive i bekendtgarelsen. Det kunne
ske i et samrad under lovbehandlingen, eller det
kunne ske skriftligt, men pé den ene eller den
anden led er det, hvis man overvejer at stemme
for det her lovforslag, jo rart at vide, hvad det er,
man konkret bemyndiger ministeren til, frem for
at udstede en blankocheck. Sa det skal veere mit

forste sporgsmal.
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(Kort bemaerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):

Hr. Morten Dstergaard kan veere helt rolig, for
det her er ikke en udstedelse af en blankocheck.
Bekendtgerelsen om tilknytningskravet vil ram-~
mes ind af eksisterende lovgivning og det, der i
dag star om tilknytningskravet i de praksisnota-
ter, der lobende er blevet lavet, som ligger pa
nettet, og som bliver oversendt til udvalget. Det
er det, der er udgangspunktet. Der leegges ikke
op til en eendring af tilknytningskravet.

Der leegges op til, at vi, sddan som tilknyt-
ningskravet administreres i dag ud fra de prak-
sisnotater, der ligger i dag, og den lovgivning,
der ligger i dag, fér beskrevet det i en bekendt-
gorelse og dermed fér sikret en bedre gennem-
sigtighed og en bedre retssikkerhed for den en-
kelte.



