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ver og tjenester til Venstres venner og stotteri
landbruget. 600 mio. kr. er det sa blevet til gen-
nem de sidste 5 a1, og det er immer veek en sjat.
Nogle vil kalde det for kammerateri af veerste
skuffe, men jeg tror, at ordet kammerat vist er et
skeeldsord i regermgskredse, s& det ma det nok
ikke hedde.

Regeringen bruger ogsa denne gang begrun-
delsen, at landbrugets direkte tilskud fra EU vil
falde, og at landbruget derfor skal kompenseres
- en temmelig besynderlig holdning, ndr samme
regering samtidig synes at mene, at selv samme
stotteordninger skal veek. Vi, der ikke bryder os
seerlig meget om EU’s enorme landbrugsstette-
ordninger, kan jo blive helt beteenkelige ved, at
de bliver afskaffet i denne regerings levetid, for
sa betyder det abenbart, at vi skal kompensere
dem fuldt og helt, og det kan jo altsé blive til be—
tragtelige belab.

De arlige vennetjenester til landbruget bety-
der altid, at de sterste landmeend fér de sterste
gevinster. Det bidrager til den ulighed, vi ser sti-
ge ar for ar under denne regering, og at den
form for skattelettelser s altid ender i en kapita-
lisering med hejere jordpriser til folge, ja, det
melder historien, nar denne regering forteeller
den, ikke noget om. Sandheden er jo, at de heje-
re priser pa landbrugsjord skal betales af de
unge landmeend, der skal til at etablere sig. Og
det er altsd en fuldsteendig skeev fordelingspoli-
tik mellem unge og ~ i géseejne — gamle land-
meend. De gamle vinder, og de unge fér lov til at
betale.

Nu bliver det s& speendende, om regeringens
faste statteparti, Dansk Folkeparti, som hvert ar
leegger stemmer til regeringens vennetjenester
til landbruget, vil gore det endnu en gang. Siden
sidste ar, hvor de sidst lagde stemmer til denne
gave til landbruget, har de jo lovet danskerne at
prioritere velfeerd frem for skattelettelser. Og nu
er det altsé farste gang, siden Dansk Folkeparti
kom med sit lofte til danskerne, at det skal sta
sin prove i praksis. Og siger Dansk Folkeparti ja
til disse skattelettelser til landbruget, ma vi her
blot halvanden méned efter loftet til danskerne
om at sige nej til skattelettelser konstatere, at det
er tomme ord uden politisk indhold. Vi er man-
ge, der venter speendt.

For os Socialdemokrater er der imidlertid in-
gen tvivl. Vi harlovet danskerne, at vi veelger
velfeerd med ordentlige bernehaver, folkeskoler
og seldreomsorg frem for skattelettelser. Det ved
danskerne, og de ved, de kan regne med os. Der-
for kan de ogsa regne med, at vi vil stemme

imod regeringens forslag om nye lettelser i land-
brugets ejendomsskatter til gavn for de storste
og rigeste landmeend. De 600 mio. kr., det er ble-
vet til indtil videre, kunne veere brugt veesentligt
bedre pa mere velfeerd.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Det er jo ikke nogen overraskelse, at Socialde-
mokratiet ikke vil veere med til at veerne om
konkurrenceevnen og sikre landbruget ordentli-
ge rammebetingelser. Men altsa, med hensyn til
hele filosofien om jordpriserne fjerner man alts3
her 60 mio. kr. i grundskyld, samtidig med at
EU’s tilskud er faldet med 60 mio. kr., det er 60
mio. kr. til den ene side og 60 mio. kr. til den an-
den side, 60 mio. kr. ind, 60 mio. kr. ud. Jeg vil
gerne sporge hr. John Dyrby: Hvordan virker
det pa jordpriserne?

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Det, der er tilfeeldet, er jo, at vii virkeligheden
alle sammen er enige i, at EU’s helt absurde
landbrugsordninger burde seettes ned, og det
bliver de s& gradvis, meget gradvis og meget
lidt. S4 er tilfeeldet ikke, at vii virkeligheden er i
en situation, hvor man i stedet for at sige, at nu
kompenserer vi fuldsteendigt for de her nedseet-
telser af EU’s landbrugsordninger, skulle sige:
Nu kompenserer vi-tkke for dem? Det var det,
der burde veere det reelle. I den her situation be-
tyder den nedszettelse af grundskyldpromillerne
selvfalgelig, at prisen pa landbrugsjord stiger.
Det kan ikke vaere anderledes.

(Kort bemeerkning).
Christian Wedell-Neergaard (KF): .
Jeg vil sige til hr. John Dyrby, at man altsa ned-
seetter grundskylden, og at man nedseetter til-
skuddet. Det vil sige, at der gar 60 mio. kr. ud
den ene vej og 60 mio. kr. ind den anden vej. Det
betyder, at hvis man regner pa de beleb, giver
det 0, og det betyder, at jordpriserne er usendre-
de som felge af det her. Er det ikke en korrekt
udleegning?
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(Kort bemaerkning).

John Dyrby (S):

Altsé, nu skal man passe pa med at sp& om jord-
priserne i det hele taget, for de gér bade op og
ned. Det, der er det korrekte, er jo, at regeringen
kompenserer for noget, de i virkeligheden ikke



