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Formanden: 
Så er det hr. Magnus Heunicke for endnu en kort 
bemærkning. 

(Kort bemærkning). 
Magnus Heunicke (S): 
Det lyder godt, for dokumentationen findes jo 
her i høringssvaret fra Forbrugerombudsman- 
den. Jeg citerer: 

»... det må forventes, at der skal anvendes 
mange ressourcer på sådanne sager, som For- 
brugerombudsmanden skal afholde udgifterne 
til... Dette forhold bør inddrages ved tildeling af 
ressourcer til Forbrugerombudsmanden i fremti- 
den.« 

Opfatter ordføreren for Dansk Folkeparti ikke 
dette som en god dokumentation for, at der net- 
op er behov for ressourcer til Forbrugerombuds- 
manden? 

(Kort bemærkning). 
Peter Skaarup (DF): 
Jeg opfatter det, som kommer frem her, som et 
fornuftigt argument, og vi skal vurdere og kigge 
på, om der er behov for flere ressourcer. Det er 
klart, at regeringen må svare på, om man mener, 
tingene kan køre fornuftigt med de nuværende 
ressourcer, eller om der er brug for flere ressour- 
cer. 

Men det, der i hvert fald står klart, er, at vi gi- 
ver forbrugerne nogle ekstra redskaber, som vi 
faktisk har ønsket gennem lang tid, og det er jo 
egentlig det, jeg synes vi skal samle kræfterne 
om. Om der så er brug for nogle flere ressourcer, 
det må vi da se på, bestemt. 

Formanden: 
Tak til hr. Peter Skaarup. Så er det hr. Tom Behn- 
ke som ordfører. 

Tom Behnke (KF): 
Det Konservative Folkeparti kan støtte lovfor- 
slaget. Ligesom Retsplejérådet finder vi det rig- 
tigt at indføre muligheden for gruppesøgsmål, 
en mulighed for, at flere og navnlig et større an- 
tal ensartede krav kan behandles under én sag. 
På den måde kan der dels spares tid og ressour- 
cer hos domstolene, ved at der altså kun behø- 
ver at være én sag, dels vil det være muligt at 
løfte sager, hvor kravet måske er lille. 

Et berettiget krav er et berettiget krav uanset 
størrelsen. Det er derfor ikke rimeligt, at beretti- 
gede sager ikke føres, alene fordi størrelsen af 
kravet er for lille til, at det kan betale sig. Ved 

gruppesøgsmål kan flere forbrugere gå sammen 
og dermed kollektivt stå sammen om sagsom- 
kostningerne. På den måde vil berettigede krav 
blive rejst, også selv om de er relativt små. Vi har 
fra Konservatives side den holdning, at de, der 
snyder, skal stilles til ansvar uanset størrelsen af 
det berettigede krav. 

Kl. 11.45 
I den forbindelse er det vigtigt at huske, at 

også virksomheder kan være forbrugere. Er der 
f.eks. tale om snyd med gebyrer eller annonce- 
hajer, der snyder virksomheder til at betale for 
annoncer, som aldrig bliver bragt, ja, så er virk- 
somhederne forbrugere ligesom almindelige 
forbrugere. 

Jeg tror også, det er vigtigt at understrege, at 
der med lovforslaget her ikke indføres ameri- 
kanske tilstande. Erstatningsreglerne ændres 
f.eks. ikke. 

Der bliver tale om, at retten skal godkende et 
gruppesøgsmål. Gruppesøgsmål kan f.eks. kun 
godkendes af retten, hvis gruppesøgsmål er den 
bedste måde at behandle kravene på. Det vil 
også være en betingelse, at der er tale om ensar- 
tede krav, som tilkommer flere personer, og 
gruppen af forbrugere skal kunne identificeres 
og underrettes på en hensigtsmæssig måde, 
hvilket domstolene skal påse. Desuden skal der 
af retten kunne udpeges en grupperepræsen- 
tant, der på vegne af gruppen kan føre sagen. 
Grupperepræsentanten skal være kvalificeret til 
at repræsentere gruppen, og der stilles en række 
krav til grupperepræsentanten. 

Når alle formalia er på plads, vil der kunne 
føres én retssag. Det vil være tidsbesparende 
både for domstolene og for sagsøgte, som jo på 
en gang kan få tvisten afklaret og dermed ikke 
skal rende i retten igen og igen. 

Vi er fra konservativ side enige i, at hovedreg- 
len skal være en tilmeldingsmodel, hvor grup- 
pemedlemmerne aktivt skal tilmelde sig grup- 
pesøgsmålet og samtidig stille sikkerhed for 
sagsomkostninger, hvis retten bestemmer det. 
På den måde er man kun med i en retssag, hvis 
man ønsker at være med. Ingen vil uberettiget 
eller mod deres vilje blive omfattet af det her. 

Med lovforslaget bliver der også mulighed 
for i særlige tilfælde at benytte en frameldings- 
model, hvor gruppemedlemmerne er omfattet, 
medmindre de aktivt melder fra. Ved framel- 
dingsmodellen er det kun en offentlig myndig- 
hed, der kan udpeges som grupperepræsentant 
og kun, hvis der ved lov er givet bemyndigelse 
til det. Vi er enige i, at det bliver Forbrugerom- 


