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Men bortset fra de her lidt kritiske bemeerk-
ninger gar vi gerne positivt ind i udvalgsarbej-
det. Vi vil jo alle sammen folkekirkens bedste.
Men skulle der opstd nye ideer undervejs, sa lad
0s 0gsa se pa dem.

Tredje naestformand (Helge Adam Moller):
Tak til ordfereren. Vi gér videre i ordfererraek-
ken med Dansk Folkepartis ordfarer, og det er
hr. Jesper Langballe. :

Jesper Langballe (DF): -
Folkekirkens adresse er ikke Frederiksholms Ka-
nal. Det er heller ikke bispens kontor eller prov-
stens. Folkekirkens adresse er den stedlige sog-
nekirke, der hvor de debte danskere bor.

Nar folkekirkens trues, er det neesten altid
sognets selvbestemmelse, der trues. Med den
foregdende kommunalreform i 1970 forsvandt
sognekommunerne, og det nedvendiggjorde, at
provstierne fik en ny betydning. De skulle veere
bindeled mellem det kirkesogn, hvor kirkeskat-
ten bruges, og de nye, sterre kommuner, der gor
folkekirken den tjeneste at ligne for dem, det vil
sige opkraeve medlemskontingentet. Provsterne
skulle iseer prioritere sognenes ensker, s at de
mest presserende kom forst.

Desveerre har vi siden set provstierne med
deres provstiudvalg brede sig, blive tillagt flere
og flere opgaver, og det gik let ud over sognenes
- suverznitet.

Med den aktuelle kommunalreform blev det
jo nedvendigt at justere det folkekirkelige land-
kort. Provstigreenserne skulle fornuftigvis brin-
ges i overensstemmelse med de nye kommune-
greenser, og med amtmeendenes forsvinden
skulle der f.eks. til aflgsning af stiftamtmanden
findes en anden embedsmand, der sammen med
biskoppen kunne udgere stiftsavrigheden.

Men desveerre blev disse smajusteringer helt
overflodigt anledning til, at ministeren &bnede
for opfindsomhedens sluser hos alle dem, der
gerne omtales eller omtaler sig selv som det kir-
kelige landskab.

Jeg vil sige, at det lovforslag, der her er kom-
met ud af det, kunne have veeret veerre, end det
blev, iseer fordi der pé en reekke omrader er ble-
vet lyttet til heringssvarene. Men p& to punkter
betyder det nye mastodontlovforslag et alvorligt
tilbageskridt for sognenes frihed i forhold til de
nye provstier. -

Det geelder forst og fremmest det nye samar-
bejdsbegreb, hvor sogne kan etablere indbyrdes
samarbejde, der kan finansieres af provstiud-

valgskassen. Logisk nok er det anfert, at ingen
sogne kan forpligtes til at deltage hverken med
preest og kirkebetjening eller lokaler. Godt nok.
Men meerkveerdigvis kan det sogn, der maske er
lodret modstander af formalet med den sag, som
nabosognenes menighedsrad vil samarbejde
om, ikke slippe for at veere med til at betale gil-
det via provstiudvalgskassen. I min ordbog be-
tegner ordet samarbejde noget frivilligt, og
hverken deltagelse eller finansiering ber kunne
pétvinges andre end de frivillige samarbejds-
partnere. .
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Det andet, der treekker i samme retning, er
forslaget om, at menighedsridet nok fremover
ansetter kirkelige funktioneerer, men at disse
herefter herer under provstiet som anseettelses-
omrdde. Menighedsridet kan altsd anseette en
graver, men ikke fyre ham igen, og kirkebetje-
ningen selv bliver frataget sin sogneidentitet
ved ikke mere at veere underlagt det lokale me-
nighedsréd. Det er en invitation til kiv og spek-
takel, det er ufolkeligt og demokratisk uklart, og
det er ogsa helt overfledigt. Samarbejdet sogne-
ne imellem om f.eks. gravere kan fortrinligt seet-
tes i veerk ved bilaterale aftaler mellem de pa-
geeldende sogne og gravere, og de bliver det.

Skal jeg neevne en positiv nyskabelse, si er
det den, at kompetencen kan flyttes fra provsti-
udvalget til det budgetsamrad, hvor det enkelte
menighedsrad selv er repreesenteret og kan tage
til genmeele. Det er ogsa rimeligt nok, at prov-
sten aflastes for en raekke overfledige admini-
strative opgaver, selv om det er lidt ubegribeligt,
at han ikke mere skal veere koordinator ved pree-
sters korterevarende sygdom. Hvem skal s&?
Huvis preesten lerdag aften kommer pa sygehu-
set, s er der jo en, der skal tage sig af det. Alt
det er tekniske smatterier, men indskreenknin-
gen i menighedsrédenes selvbestemmelse er al-
vorlige skar i folkekirkens fundament.

Lad mig sige til sidst: Ordet samarbejde er jo

 blevet et mantra. Preester skal samarbejde pa

kryds og pa tveers, s& preesten snart ikke kan
foretage sig noget pa eget enkeltmandsansvar,
og det samme geelder menighedsradene. S3 hel-
ligt er begrebet samarbejde nu blevet, at man
skal tvinges ind i det.

Tredje naestformand (Helge Adam Moller):

Tak til ordfereren. Og vi gér videre i ordferer-
reekken. Den neeste ordferer er den konservative
ordferer, fru Charlotte Dyremose.



