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så løser man det ikke, og derfor er det et dårligt 
forslag. Derfor er det klart, at regeringen ikke 
kan støtte det. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Tak til skatteministeren. Hr. John Dyrby har mu- 
lighed for at komme op 1 minut. Værsgo. 

(Kort bemærkning). 
John Dyrby (S): 
Nu bliver det sådan rigtig surrealistisk. Det er 
da meget skægt her en fredag eftermiddag. 

Altså, først siger ministeren, at det her er et 
hul og at der i øvrigt ikke er tale om en skattebe- 
sparelse. Jeg har jo aldrig sagt, at det er et skatte- 
hul. Det var ministeren selv, der snakkede om et 
hul, hvor lappen ikke passede. Nu siger vi så, at 
det er rigtigt, at der ikke er tale om skattebespa- 
relse. Vi er enige i, at der er et hul, men vi synes 
egentlig, at den lap, som SF foreslå, passer. 

Kl. 10.30 
Nu skal vi så høre af skatteministeren, at vi 

næsten bryder skattestoppet, fordi vi bringer en 
skattelettelse ind i billedet. Det har vi jo ikke 
gjort på noget som helst tidspunkt, det er skatte- 
ministeren selv, der forvrider kendsgerningerne 
i denne sag. Helt klart og helt enkelt er der tale 
om at flytte nogle betalingsfrister fra et år til et 
andet år, og det er 3 dage, vi snakker om. Det 
kan gøres meget enkelt, og vi synes, det er et for- 
nuftigt forslag. Der er ikke tale om noget som 
helst skattehul. Det var ministeren selv, der star- 
tede med at snakke om huller og lapper, der 
ikke passer, og her er bare lappen, der passer. 

(Kort bemærkning). 
Skatteministeren (Kristian Jensen): 
Det er simpelt hen uanstændigt. Jeg har sagt fra 
starten, at det er et ikkeeksisterende hul, så hr. 
John Dyrby skal ikke komme og påstå, at jeg kal- 
der det et hul. Det er ganske enkelt uanstændigt, 
og sådan plejer vi ikke at diskutere herinde. 

Jeg har sagt fra starten, at det er et ikkeeksi- 
sterende hul, og samtidig har jeg sagt, at hvis 
man mener, det er et problem, løser forslaget her 
ikke problemet, for der er masser af andre mu- 
ligheder for at undgå at hæve af sin virksom- 
hedsopsparing. Hvis man skal kunne afkorte 
kredittider, som der lægges op til her, er det et 
klart brud på den definition af skattestoppet, der 
har været gældende siden 2001, og det er også et 
klart brud på den tilslutning, Socialdemokratiet 
har givet til skattestoppet. 

Derfor er det en ny politik, Socialdemokratiet 
lægger for dagen, hvis det er sådan, at man be- 
gynder at acceptere afkortninger af kredittider. 
Det synes jeg er interessant, men jeg synes også, 
det er uanstændigt at lægge mig forkerte ord i 
munden. Én ting er, hvis man misforstod første 
gang, men når jeg er gået herop igen og har præ- 
ciseret, at jeg ikke har kaldt det et hul, er det 
uanstændigt at vedblive med at insistere på, at 
jeg skulle have sagt det. Sådan plejer vi ikke at 
diskutere her i Folketinget. 

(Kort bemærkning). 
John Dyrby (S): 
Nu synes jeg altså, vi er ude på et plan, hvor det 
hele bliver lidt for dramatisk. Jeg beklager, hvis 
jeg har forstået skatteministeren sådan, at mini- 
steren snakkede om en lap, der skal dække et 
hul, den ikke passer til, mens ministeren mener, 
at hullet i virkeligheden ikke er der. Hvis jeg har 
misforstået ministeren, beklager jeg det og skal 
gerne trække det tilbage. 

Men det ændrer sådan set ikke ved, at denne 
lille sag i virkeligheden er enkel og ligetil. Jeg 
deler ikke ministerens opfattelse af, at det er et 
brud på skattestoppet. Jeg synes, det er en lille 
administrativ ændring, som set ud fra en hel- 
hedsbetragtning i virkeligheden er aldeles for- 
nuftig, og jeg deler på ingen måde opfattelsen 
af, at den skulle være et brud på skattestoppet. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Så går vi videre i-ordførerrækken. Det er Dansk 
Folkepartis ordfører, hr. Mikkel Dencker. 

Mikkel Dencker (DF): 
Det er et ganske lille hjørne af skattelovgivnin- 
gen, SF her har slået ned på, men selv om det 
kun er et lille hjørne, vil jeg tillade mig at sige, at 
i Dansk Folkeparti finder vi, at det er et fornuf- 
tigt sted at slå ned. Jeg er helt sikker på, at da 
reglerne blev vedtaget i sin tid, var der aldrig 
nogen, der havde tænkt den tanke, at reglerne 
kunne bruges på den måde, de åbenbart bliver 
brugt på, nemlig til at udskyde beskatningen af 
sin virksomhed i mindst 1 år og under visse om- 
stændigheder op til 2 år. 

Det er en kombination af forskellige regler, 
bl.a. om betalingsfrister for restskat, som gør, at 
nogle virksomhedsejere får mulighed for at ud- 
skyde beskatningen af overskuddet i deres virk- 
somhed. Det giver dem selvfølgelig en rentefor- 
del, som har negativt fortegn for statskassen og 
de offentlige kasser, netop fordi statskassen op- 


