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Torsdag den 16. november 2006 (F 13)

stykker, som socialistiske ballademagere. Man
kan da vist tillade sig at sige, at respekten og
den demokratiske samtale er gaet tabt.
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Vi vil vente med en vis utryghed p4 at se,
hvordan det gar med flytningen af de mange op-
gaver som felge af kommunalreformen — og har
i fokus det tunge, men meget sarbare sociale
omréde og en reekke af de andre opgaver. Nar
man ser det forspg, regeringen forelebig er ble-
vet afslaret i, vedrerende gymnasierne, ja, s ma
man frygte det veerste.

Oven i alt dette kommer sd de falske tal fra
udligningsreformen. Kommuner bliver stillet
belob i udsigt, som de aldrig far, og de er blevet
tvunget til at seette skatten ned. Vi har ikke kun-
net aftvinge indenrigsministeren svar om de rig-
tige tal; end ikke en undersegelse heraf vil rege-
ringen levere. Det bidrager med endnu en brik
til et kaotisk billede af den kommunale gkonomi
og denne regerings manglende vilje til at betale
for den velfeerd, som passer til et dansk sam-
fund anno 2007, og som regeringen vel at meerke
gerne vil love i kronikker, fest- og landsmedeta-
ler.

Socialdemokratiet har gennem 1990’erne i
samarbejde med nzertstdende partier realiseret
en ligelig udvikling af den private og den offent-
lige sektor. Vi har, for at bruge statsministerens
citat, kert pa samme klasse. Det kraevede sty-
ring, og det kreevede ansvar. Sadan er det med
den kommunale gkonomi, der udger en stor del
af den offentlige skonomi.

Den linje har vi fastholdt i opposition. Derfor
er der i Socialdemokratiets forslag til finanslov
for 2007 ogsa indeholdt vaesentlige beleb til styi-
kelse af den kommunale gkonomi til lesningen
af de generelle opgaver og til oget kvalitet inden
for nogle udvalgte omrader.

Vi kunne jo sagtens i dag fortabe os i tal, men
det er virkeligheden, der er det speendende at
forholde sig til. Derfor er det vigtigt for os at fa
fastholdt i debatten, om de hensigter, som fler-
tallet besmykker sig med ved praesentationen af
beregningerne, er noget, man ogsa vil sikre i vir-
keligheden, nemlig flere penge pr. barn i dag-
pasning, flere penge pr. elev i folkeskolen og fle-
re penge til seldre inden for hjemmehjeelp og eel-
dreboliger.

Vier mange, der mener, at resultatet desveerre
er ringere end dette. Derfor skal jeg fremszette et
forslag til vedtagelse pa vegne af Socialdemo-

kratiet, Det Radikale Venstre, SF og Enhedsli-
sten, der lyder:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at kommunerne ikke
har penge og rdderum til at indfri dokumentere-
de udgiftsbehov og de forventninger, som rege-
ringen har skabt hos befolkningen med lofter
om bedre og mere velfeerd i forhold til bern, fol-
keskole og eldre.

P4 den baggrund paleegges regeringen at sor-
ge for, at kommunerne far tilstreekkelige midler
og rammer til at sikre kommunerne mulighed
for at leve op til regeringens lofter om velfserds-
forbedringer,

— som tager hojde for eendringer i befolknings-
sammenseetningen,

— som sikrer varetagelse af de nye opgaver som
felge af kommunalreformen, og

— som sikrer finansieringen af engangsudgifter
ved indferelse af kommunalreformen.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 12).

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgar herefter i for-
handlingen.

Der er flere, der har bedt om ordet for korte
bemeerkninger, og det er forst hr. Peter Christen-
sen.

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Fru Pia Gjellerup har helt tydeligt skrevet sit
ordfererindleeg for leenge siden eller i hvert fald
for nogle dage siden, for der bliver sagt, at der
pa gymnasieomréadet ikke er fulgt de penge
med, som var aftalt. Det er jo meget interessant
at here, ndr vi sa sent som i gar fik en tilkendegi-
velse fra den socialdemokratiske uddannelses-
ordferer, fru Christine Antorini, der anerkendte,
at pengene var fulgt med. Det tog lidt tid, man
skulle kigge efter i tallene, men det er vel ikke
for meget forlangt, at man, hvis man angriber pa
tal, sa ogsa kigger efter. Det gjorde Socialdemo-
kratiet og matte sa erkende, at der ikke var fiflet
med tallene.

Hvorfor kommer der nu en ny melding? Eller
er det blot, fordi det er en gammel ordferertale,
og man derfor ikke vil bakke op om den social-

demokratiske uddannelsesordferer?
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