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Onsdag den15. november 2006 (Spm)

Det er jo helt i trad med den lovgivning, som
ogséa hr. Carsten Hansens parti stemte for i sin
tid, da vi indferte loven om stormflod, hvor der
helt klart star, at losore anbragt i keelder og rum
under terreen undtages, og derfor er linjen klar
pé omradet.

Carsten Hansen (S):
Ja, ministeren siger godt nok, at linjen er klar pa
omrédet, men nar mennesker henvender sig til
deres forsikringsselskab, far de altsd at vide, at
losere ogsa er vaskemaskiner, terretumblere og
frysere. Og havde de samme frysere staet oppe i
stueetagen, hvis man havde haft et sommerhus,
var de blevet deekket. Og hvis det var sddan, at
der var kommet et regnskyl, hvor vandet var
treengt op gennem kloakkerne forneden i huset,
havde de ogsa vaeret deekket. Men nér det er
stormflod, deekker man ikke det sdkaldte losare.
Derfor vil jeg sige til ministeren, at der er be-
hov for, at vi far en afklaring pa, om der er for-
skel pa vand. Hvad deekkes i forbindelse med
det her? Nogle far at vide, at losoret i form af va-
skemaskiner og terretumblere osv. i deres keeld-
re altsa er daekket. Og det er vel ikke sadan, at
ministeren vil forlange, at man, hver gang der er
optreek til storm, skal sleebe alle sine hérde hvi-
devarer op i stueetagen? Det kunne veere ganske
komisk. Man kunne oven i kebet fa darlig ryg af
det, og ministeren ved, at det ikke er rart.

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Nu er det sadan, at man kan forsikre sig mod
mange ting i Danmark. Det, man kan forsikre
sig mod, deekker stormflodsforsikringen ikke.
Med hensyn til det, man sa ikke kan forsikre sig
mod, har vi en fond, der deekker disse udgifter.
Dzkningen er jo helt afheengig af, hvad man
kan forsikre sig mod.

Det er altsé sddan, at det at tegne en forsik-
ring og det at veere deekket af stormflodsforsik-
ringen er to forkellige ting. Stormflodsforsikring
er jo en solidarisk ordning, hvor hr. Jensen pé
5. sal p& Nerrebro betaler 20 kr. af sin brandfor-
sikringspolice til den fond, der er med til at
deekke de mennesker, der bor ude ved vores ky-
ster, ind. Og det er jo en solidarisk ordning, ford1
der ikke kan forsikres.

Derfor er det klart tilkendegivet i den lov,
som hr. Carsten Hansen og hans parti ogsa har
vaeret med til at stemme for, at lesere i keeldre og
lokaliteter under niveau ikke deekkes af storm-
flod. Med hensyn til hvad man s har af ovrige

forsikringer, vil jeg sige, at stormflod ikke daek-
ker, hvis forsikringen havde deekket.

Carsten Hansen (S):
Der er alligevel en reekke sporgsmadl, som er uaf-
klarede selv efter ministerens svar, for nogle far
at vide, at deres harde hvidevare-installationer
er faste installationer, og andre far at vide, at det
er losore, nar de henvender sig til forsikringssel-
skaberne. Og der har jo ogsé staet forskellige
meldinger i aviserne.
. ‘ K1 14.45
Jeg kan sige, at jeg som baggrund for mit lille
spergsmal til skonomi- og erhvervsministeren
har faet ganske mange mails, hvor folk faktisk
har faet forskellige meldinger. Derfor var forma-
let i virkeligheden at fa afklaret, om det er sa-
dan, at de harde hvidevarer er deekket ind under
begrebet faste installationer, eller om de er los-
ore, ndr nu der er erkleeret stormflod som falge
af stormen. Det var i gvrigt ogsa derfor, jeg lave-
de den begrundelse for spergsmalet, som er her.
S& ma ministeren medgive mig, at det er sddan,
at mennesker, der betaler til forsikringen og i ev-
rigt har betalt den i bade 40 og 50 ar — det har jeg
hert eksempler pé - lige pludselig ikke er daek-
ket, nar der bliver erkleeret stormflod. Fordi der
bliver erkleeret stormflod, kan man ikke fa deek-
ket sine skader.

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

I denne situation, hvor der blev erkleeret storm-
flod, er der jo masser af sager. Derfor vil jeg ger-
ne sige til spergeren i dag, at ved henvendelse til
Stormradet, der behandler sagerne, har jeg her
til formiddag faet oplyst, at der er 3.000 sager
undervejs. Og det er jo forsikringsselskaberne,
der forste gang indstiller og behandler sagerne,
og siden er det Stormradet. Men jeg kan kun
henholde mig til det svar, jeg allerede har afgivet
omkring losere. S ma vi altsa efterfelgende gra-
ve i det for at prove at fa skabt den klarhed, men
som sagen ser ud for neerveerende, ma vi sige, at
det losere ikke deekkes.

Hvis der er andre forsikringsselskaber, der vil
deekke det, jamen sé vil vi se pa sagen. Men ud-
gangspunktet i sin tid i lov om stormflod var en
solidarisk ordning, hvor alle, der bor i lejlighe-
der, betaler til en fond, der deekker skader for de
mennesker, der bor der, hvor man kan risikere at
fa vand ind fra havet. Det er derfor, man har vee-
ret meget restriktiv i sin holdning. '



