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ne er trukket tilbage efter korrigerende foran- 
staltninger, hvor revisionsmyndighedens revisi- 
onsstrategi er tilfredsstillende, og hvor der på 
grundlag af resultaterne af Kommissionens og 
medlemsstatens revisioner er opnået rimelig vis- 
hed for, at forvaltnings- og kontrolsystemerne 
fungerer effektivt. 

3. For disse programmers vedkommende kan 
Kommissionen konkludere, at den først og frem- 
mest kan henholde sig til den udtalelse, der hen- 
vises til i artikel 62, stk. 1, litra d), nr. ii), for så 
vidt angår effektiviteten af den måde, systemer- 
ne fungerer på, og at den kun vil foretage sine 
egne revisioner på stedet, hvis der er begrundet 
mistanke om mangler ved systemet, som har ind- 
flydelse på udgifter, der er attesteret over for 
Kommissionen i et år, for hvilket der ikke er af- 
givet udtalelse i henhold til artikel 62, stk. 1, litra 
d), nr. ii), som ikke indeholder noget forbehold 
med hensyn til sådanne mangler. 

Når Kommissionen når frem til en sådan konklu- 
sion, underretter den den pågældende medlems- 
stat herom. Når der er tegn på mangler, kan den 
kræve, at medlemsstaten foretager revisioner i 
henhold til artikel 72, stk. 3, eller foretage sine 
egne revisioner i henhold til artikel 72, stk. 2. 

Afdeling 3 

Proportionalitet i forbindelse med kontrol af 
operationelle programmer 

Artikel 74 

Proportionale kontrolordninger 

1. Når der er tale om operationelle programmer, 
hvor de samlede støtteberettigede offentlige ud- 
gifter ikke overstiger 750 mio. EUR, og hvor 
EF-medfmansieringssatsen ikke overstiger 40 % 
af de samlede offentlige udgifter: 

a) har revisionsmyndigheden ikke pligt til at 
forelægge Kommissionen en revisionsstra- 
tegi i henhold til artikel 62, stk. 1, litra c) 

b) hvor udtalelsen om systemets overensstem- 
melse i medfør af artikel 71, stk. 2, ikke in- 
deholder nogen forbehold, eller hvor alle 
forbehold er trukket tilbage efter korrigeren- 
de foranstaltninger, kan Kommissionen 

konkludere, at den først og fremmest kan 
henholde sig til den udtalelse, der henvises 
til i artikel 62, stk. 1, litra d), nr. ii), for så 
vidt angår effektiviteten af den måde, syste- 
merne fungerer på, og at den kun vil foretage 
sine egne revisioner på stedet, hvis der er be- 
grundet mistanke om mangler ved systemet, 
som har indflydelse på udgifter, der er atte- 
steret over for Kommissionen i et år, for 
hvilket der ikke er afgivet udtalelse i hen- 
hold til artikel 62, stk. 1, litra d), nr. ii), som 
ikke indeholder noget forbehold med hen- 
syn til sådanne mangler. 

Når Kommissionen når frem til en sådan 
konklusion, underretter den den pågældende 
medlemsstat herom. Når der er begrundet 
mistanke om mangler, kan den kræve, at 
medlemsstaten foretager revisioner i hen- 
hold til artikel 72, stk. 3, eller foretage sine 
egne revisioner i henhold til artikel 72, stk. 2 

2. For de i stk. 1 omhandlede operationelle pro- 
grammer kan medlemsstaten derudover vælge i 
henhold til nationale regler at etablere organerne 
og procedurerne for udøvelsen af: 

a) forvaltningsmyndighedens funktioner med 
hensyn til efterprøvning i forbindelse med 
de medfinansierede produkter og tjeneste- 
ydelser og anmeldte udgifter i henhold til ar- 
tikel 60, litra b) 

b) attesteringsmyndighedens funktioner i hen- 
hold til artikel 61 og 

c) revisionsmyndighedens funktioner i hen- 
hold til artikel 62. 

Når en medlemsstat benytter sig af denne mulig- 
hed, behøver den ikke udpege en attesterings- 
myndighed og en revisionsmyndighed i henhold 
til artikel 59, stk. 1, litra b) og c). 

Artikel 71 finder tilsvarende anvendelse. 

Når Kommissionen vedtager gennemførelsesbe- 
stemmelserne til artikel 60, 61 og 62, præciserer 
den, hvilke bestemmelser der ikke finder anven- 
delse på operationelle programmer, for hvilke 
den pågældende medlemsstat har benyttet sig af 
muligheden i dette stykke. 


