Bilag til tillegsbet. o. lovf. vedr. foreldelse af fordringer (forzldelsesloven)

1683

vil forfaldstidspunktet vaere tidspunktet for ska-
dens indtraeden, jf. forslagets § 2, stk. 4.

Den geldende S-drige foraldelsesfrist efter
1908-loven regnes ligeledes fra forfaldstids-
punktet. Den eksisterende retspraksis vil saledes
kunne vare vejledende for fastleggelse af for-
faldstidspunktet for krav i anledning af person-
skade, og det geelder ogsé for personskadekrav
efter arbejdsskadessikringsloven. Pa grund af
muligheden for suspension ved fordringshave-
rens utilregnelige uvidenhed om fordringshave-

ren eller skyldneren, jf. ovenfor, vil det imidler--

tid i almindelig vaere af mindre betydning at fast-
leegge det ngjagtige forfaldstidspunkt. Der hen-
vises herom i gvrigt til Forzldelsesudvalgets be-
teenkning nr. 1460/2005, side 110.

Sporgsmal 13:

Ministeren bedes kommentere henvendelsen
af 14/5-07 fra Lars Jensen, Rodekro, vedr. L
165, jf. L 165 —bilag 10.

Svar:

Lars Jensen anforer i brevet, at alle absolutte
foraldelsesfrister ber udgé af lovforslaget, her-
under navnlig den absolutte 30-&rige foreldel-
sesfrist, der foreslds for fordringer pa erstatning
eller godtgerelse i anledning af personskade. -

De fleste fordringer er i dag underlagt en 5-
arig foreldelsesfrist, der suspenderes ved util-
regnelig uvidenhed om fordringen eller skyldne-
rens opholdssted, kombineret med en 20-arig
foreldelsesfrist, der regnes fra fordringens stif-
telsestidspunkt. Den 20-arige frist er som ud-
gangspunkt en absolut frist. I et enkelt tilfeelde
har Hejesteret fundet, at der foreld sddanne gan-
ske saerlige modhensyn, at fristen undtagelsesvis
matte anses for suspenderet, jf. dommen, som er
optrykt i Ugeskrift for Retsvaesen 1989.1108 H.

Forslaget til ny foreldelseslov vil indebare, at
de almindelige foreldelsesfrister forkortes fra 5
og 20 &r til henholdsvis 3 og 10 ar. Dog foreslas
det, at den »lange« frist for fordringer pa erstat-
ning eller godtgerelse i anledning af personska-
de og for fordringer pé erstatning for miljoskade
fastsaettes til 30 ar, jf. lovforslagets § 3. Samtidig
foreslas, at den lange frist skal vare en absolut
frist.

Forslaget om at supplere den korte foreldel-
sesfrist med en leengere absolut frist har sin bag-
grund i Foreldelsesudvalgets betenkning nr.

1460/2005 om revision af forzldelseslovgivnin-
gen.

For s& vidt angar fordringer pa erstatning eller
godtgerelse i anledning af personskade mener ét
medlem af Forzldelsesudvalget (Forbrugerra-
dets repraesentant), at der ikke ber gelde en ab-
solut foreldelsesfrist.

Det er imidlertid opfattelsen hos de ovrige
medlemmer af udvalget, at det vil veere for vidt-
géende i forhold til skadevoldere helt at undlade
at fastszette en absolut foreldelsesfrist. En abso-
lut frist er efter disse medlemmers opfattelse af
vaesentlig betydning bl.a. for at undga tvister om
meget gamle forhold, hvor bevisforelsen vil
vaere yderst vanskelig bade for skadelidte (tabets
starrelse, culpa mv.) og for skyldneren (egen
skyld, accept af risiko, passivitet), og af hensyn
til forsikringsmulighederne.

Justitsministeriet er enig med udvalgets flertal
i, at der ber veere et tidspunkt, hvor krav som fol-
ge af en skadevoldende handling anses for ende-
ligt foreeldet. Justitsministeriet er sdledes enig i,
at hensynet til skyldneren og dennes muligheder
for at forsikre sig og hensynet til at undgé pro-
cesforelse om meget gamle fordringer, navnlig
henset til de bevismassige vanskeligheder, der
ofte opstar i sddanne sager, taler for, at der fast-
settes en absolut — men ved krav pa erstatning
for personskade til gengzld meget lang — forzl-
delsesfrist.

Justitsministeriet har i evrigt kommenteret
spergsmalet om den foresldede absolutte 30-ari-
ge foreldelsesfrist for fordringer pa erstatning
eller godtgerelse i anledning af personskade i
besvarelserne af spergsmal nr. 1-4, 6 og 7 vedro-
rende lovforslaget.

Sporgsmal 14:

Ministeren bedes praecisere fra hvornér den 3-
arige foreldelsesfrist regnes i forhold til krav pa
erstatning efter arbejdsskadesikringsloven, og
ministeren bedes samtidig oplyse, om fristens
begyndelsestidspunkt er ens for bade krav pé er-
statning for personskade i kontraktforhold (dvs.
efter arbejdsskadesikringsloven) og uden for
kontraktforhold (dvs. efter erstatningsansvarslo-
ven).

Svar:

Det foreslés ved lovforslagets § 2, stk. 1, at
forzldelsesfristen regnes fra det tidligste tids-



