Bilag til beretn. om Dan Lynge-sagen

1531

Bilag 10

Referat af punkt 1 fra medet den 24. januar 2007 i underudvalget under UFO med deltagelse
af justitsminiteren

UUF alm. del — bilag 25 -

Birthe Ronn Hornbech (V, formand for Un-
derudvalget under Udvalget for Forretnings-
ordenen, ordstyrer):

Jeg byder velkommen til det, vi har kaldt et
mede, men for s vidt ogsa et samrad. Og da jeg
ved, der er repraesentanter fra offentligheden, og
af hensyn til senere fortolkning af de indleg, der
maétte komme p& medet, sa vil jeg kort gare rede
for de spilleregler, som er aftalt ved sidste ud-
valgsmede. Og for en gangs skyld har jeg skre-
vet op for at huske det hele.

Madet har jo en karakter, der gar videre end al-
mindeligt samr&d, og det er ogsé forste gang —
kan jeg sige til pressen — at udvalget indkalder en
minister efter regler efter lov om undersegelses-
kommissioner. Og s er det altsé vigtigt, at der
ikke efterfolgende opstar en diskussion om me-
dets karakter, og der ikke bagefter rejses tvivl,
om vi har overholdt de regler, som efter lovens
vedtagelse om undersegelseskommissioner er
indarbejdet i Folketingets forretningsorden ogsa.

Ved et almindeligt samrad, abent eller lukket,
er det jo s&dan, at da har ministeren pligt til at
mede op, men bestemmer jo altid selv, i hvilket
omfang hun vil svare, og uanset hvad, sa er der
en serlig sandhedspligt for ministeren. Det er
ogsé sédan, at spergsmal til en minister skal hol-
des inden for det samrédsspergsmal, der er stil-
let, for det er det, ministeren har forberedt sig pé.
Det er sadan de almindelige regler i et samrad.

" Men det samrad, der altsa er indkaldt til her —
eller det mode, der er indkaldt til — har sin bag-
grund i rapporten fra en undersegelseskommis-
sion, og vi har derfor ved sidste made i udvalget
besluttet, at ministeren selvfoligelig skal have de
retsgarantier, som folger af forretningsordenen
for disse sager. Det betyder for det forste, at mi-
nisteren har ret til en bisidder, og som det jo vil
ses af bilag i sagen, s har ministeren en bisid-
der.

Det spergsmal, vi har stillet til ministeren,
vedrerer de svar, der er afgivet til Folketinget,
men jeg vil alligevel godt minde om og henvise
til forretningsordenens § 58, sidste punktum,
hvor det fremgér, at hvis udvalget métte enske at
fé klarlagt faktiske forhold, s skal ministeren pa
forhénd gores bekendt med det. Samradsspargs-
mélet drejer sig som sagt alene om svar afgivet
til Folketinget, og der er ikke p& nuveerende tids-
punkt i udvalget rejst noget enske om klarlag-
gelse af faktiske forhold, hvorfor der altsd heller
ikke er tilgdet ministeren nogen underretning om
det.

Ministeren er i dag alene fulgt af de embeds-
maend, som i hvert fald nogle af os kender fra en
rekke samradd om andre spergsmal i Retsudval-
get. Ministeren er ved brev fra udvalget gjort op-
marksom pé retten til i dag at veere ledsaget af
bisidderen. Ministeren har i dag afstiet fra at
have bisidder med. Konklusionen af dette méa
vare, at sifremt der under medet métte opsté
spergsmal, som ministeren métte gnske at kon-
ferere med sin bisidder om, s ma madet udset-
tes pd det punkt, for at ministeren kan foretage
radslagning med bisidderen.

Fer jeg giver ministeren anledning til at pree-
sentere embedsmandene, skal jeg sperge, om
der er nogen, der har nogen bemerkninger til det
her? Sé& kerer vi efter det, og sa giver jeg ordet til
ministeren, dog at jeg vil bede ministeren lige —
for dem, der ikke métte kende embedsmandene
—at vi lige far navnene pa de embedsmend, der
er med. : ‘

Justitsministeren (Lene Espersen):

Tak fru formand. Jeg har Jergen Steen Seren-
sen med, der sidder her ved siden af mig, og ovre
pé banken som ekstra forsteerkning har jeg Jens-
Christian Biilow og Morten Jakobsen, som ogsé
muligvis vil medvirke til besvarelse af nogle af



