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dedeltagelse, og der gives ministeren og hans bi-
sidder kopi heraf.”

Af de almindelige bemarkninger og forarbej-
derne®® til FFO’s § 57 fremgar, at det forudsat-
tes, at behandlingen i Folketingets Udvalg for
Forretningsordenen/underudvalget tager ud-
gangspunkt i kommissionens beretning med bi-
lag.

Det anferes endvidere, at underudvalget ikke
ber vaere forhindret i at stille opklarende spergs-
mal til ministre, og at sddanne spergsmal under-
tiden kan besvares skriftligt, i andre tilfeelde un-
der mede med ministeren i udvalget. Videre an-
fores, at mundtlig udspergen navnlig vil blive
-aktuel, hvis udvalgets undersegelse skal omfatte
klarleggelse af et uafklaret faktisk begivenheds-
forleb. I beteenkningen 1315/1997, som der refe-
reres til i bemerkninger til FFO § 57, navnes
bl.a. situationen, hvor der foreligger en beret-
ning fra en undersggelseskommission, men der
findes behov for nogle supplerende oplysninger
for at opné et helt fyldestgorende grundlag for
vurderingen af ansvarsspergsmalet.

AfFFO § 58, sidste pkt. fremgar endvidere:

“Hvis udvalgets behandling undtagelsesvis
omfatter en supplerende undersegelse til klar-
leggelse af nogle faktiske forhold, ber ministe-
ren inden en skriftlig eller mundtlig udspergning
gores bekendt med, hvilke faktiske forhold un-
dersegelsen omfatter.”

Sammenfatning

Som udgangspunkt er der intet i vejen for, at
der i underudvalget stilles spergsmal til en im-

pliceret minister, jf. ovenfor. Spergsmalet er ale-
ne, om det skal ske under iagttagelse af reglerne
i FFO’s §§ 57, 58 og 60.

Ved spergsmal, som kan vere egnede til at bi-
drage til vurderingen af, om der kan gares et an-
svar geldende over for en minister, taler hensy-
net til den implicerede ministers retssikkerhed
for, at retsgarantierne i de navnte bestemmelser
ber iagttages. Dette kan ske ved, at ministeren
gares opmarksom pé muligheden for ret til bi-
sidder efter eget valg, at ministeren inden ud-
spergningen gares bekendt med, hvilke faktiske
forhold medet omfatter, at der udferdiges refe-
rat af ministerens egen mededeltagelse og at mi-
nisteren og hendes eventuelle bisidder gives
kopi heraf. Endelig skal UFO, jf. FFO § 60 afgo-
re om medet.skal vaere offentligt eller forega for
lukkede dere.

Ved spoargsmal, som alene drejer sig om faktu-
elle forhold af en karakter, der ikke kan antages
at bidrage til vurderingen af, om et ansvar kan
gores geldende overfor den implicerede mini-
ster, vil et samrad formentlig kunne gennemfo-
res efter de almindelige reger i FFO.

For at folge de serlige regler i FFO §§ 57, 58
og 60 taler, at der med medet enskes en dialog
med ministeren om hendes skriftlige kommentar
til undersegelseskommissionens beretning, samt
vigtigheden af at der ikke efterfolgende kan op-
std diskussion om medets karakter og overhol-
delse af FFO’s bestemmelser og pastande om, at
ministeren er blevet presset ud i selvinkrimine-
ring.

* Bemearkningerne til § 57 i “Betenkning og indstilling vedrerende ®ndring af forretningsordenen for Folketinget” af 5.
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