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Betzen'kning

over

Forslag t11 folketingsbeslutning om brug af frivillig modulation
“af den direkte landbrugsstette
[af Kristen Touborg (SF) m.fl.]

1. Udvalgsarbejdet

Beslutningsforslaget blev fremsat den 5. de-
cember 2006 og var til 1. behandling den 19. ja-
nuar 2007. Beslutningsforslaget blev efter 1. be-
handling henvist til behandling i Udvalget for
Fadevarer, Landbrug og Fiskeri.

Moder

Udvalget har behandlet beslutningsforslaget i
10 meder.

2. Indstillinger og politiske bemserkninger

Bt flertal i udvalget (V, DF og KF) indstiller
forslaget til forkastelse.

Et mindretal i udvalget (S, R, SF, EL) indstil-
ler forslaget til vedtagelse ucendret.

Mindretallet bemerker, at siden forslaget blev
fremsat, har EU truffet beslutning i spergsmalet
om frivillig modulation. UK og Portugal har faet
godkendt deres ordninger om frivillig modulati-
on, men der er ikke dbnet for generel adgang til,
at det enkelte medlemsland kan indfere frivillig
modulation. Mindretallet mener imidlertid, at
Danmark ber anmode om at i lov til at benytte
ordningen, idet der ikke er nogen grund til, at
danske landdistrikter skal stilles ringere end
landdistrikterne i UK og Portugal. Det ville veere
en urimelig diskrimination.

Det har gentagne gange i debatten veret frem-
fort, at det vil vaere konkurrenceforvridende, sa-
fremt danske, men for eksempel ikke tyske land-
mend fik reduceret deres stette som folge af fri-

villig modulation. Det er ikke korrekt. Alle gko-
nomiske analyser viser, at den vasentligste ef-
fekt af stottereduktion i Danmark vil vere, at de
alt for heje jordpriser falder, mens det kun vil

veere meget fa steder, at landbrug lukker. ‘

Den danske regering og et flertal i Europa-Par-
lamentet har indtaget den holdning, at de fore-
trekker tvungen modulation frem for frivillig
modulation. Det gor mindretallet ogsa, men s&
l&nge tvungen modulation ikke er pa tegnebreet-
tet, bliver dette blot et argument for slet ikke at
gore noget. Regeringen har ikke villet stille et
forslag om at fortsette optrapningen af den
tvungne modulation. Den udgjorde 5 pet. i 2005,
6 pct. 12006 og 7 pet. 1 2007. Det ligger snublen-
de ner at fortsztte med 8 pct. i 2008 osv. Men
regeringen har ikke arbejdet for dette, og derfor
er regeringens argumentation i denne sag helt
igennem utroveerdig,

Mindretallet konstaterer i den forbindelse, at
regeringen tre gange har givet danske landmaend
kompensation for den tvungne modulation, i alt
316 mio. kr. &rligt. Det er bizart af to grunde: For
det forste er det ifelge regeringens egen logik
»konkurrenceforvridende« i forhold til land-
mend i andre EU-lande, der ikke far kompensa-
tion p& samme vis. For det andet tjener land-
mendene faktisk pd midtvejsreformen. At give
yderligere kompensation kan derfor kun tolkes
derhen, at regeringen reelt ikke ensker tvungen
modulation.



