
Bet. o. lovf. vedr. erhvervsgrunduddannelse m.v. 957 

behov for et længerevarende og skiftende forløb 
for at sikre dem en start på en ungdomsuddan- 
nelse. For de unge er der behov for en langsom 
start, hvor eleven løbende skifter mellem en pro- 
duktionsskole og en ungdomsuddannelse og 
langsomt, men sikkert far tilegnet sig de færdig- 
heder, der kræves på en ungdomsuddannelse. 
Dermed er man også med til at forebygge frafald 
senere i den unges uddannelsesforløb. 

Enhedslisten stiller sig endvidere meget ufor- 
stående over for Undervisningsministeriets be- 
mærkning i høringsresumeet af 3. januar 2007 
side 3: »Grænsen på 5 uger for kombinationsfor- 
løb skyldes hensynet til at sikre, at unge, som er 
i stand til at følge en kompetencegivende uddan- 
nelse på en erhvervsskole i længere tid, ikke skal 
være elever på en produktionsskole, men i stedet 
påbegynde en formelt kompetencegivende ung- 
domsuddannelse.« 

I dag er det som sagt muligt at udlægge 1/3 af 
produktionsskoleundervisningen til en ung- 
domsuddannelse for de unge, der har behov for 
det. Regeringens lovforslag vil begrænse de alle- 
rede i gangværende samarbejder og umuliggøre 
et forpligtende samarbejde om netop den svage- 
re målgruppe. Hvis det fra regeringens side er 
frygten for, at et brobygningsforløb på en ung- 
domsuddannelse for en ung vil tage overhånd, er 
dette jo allerede sikret med 1/3-loftet, og denne 
sikring kan man jo blot videreføre, således at det 
samlede antal uger i brobygning på en ungdoms- 
uddannelse stadig kun er 1/3, uanset hvor længe 
den unge er på en produktionsskole. Derfor er 
grænsen på 5 uger en væsentlig begrænsning af 
de muligheder for at tilgodese de unge, der ikke 
umiddelbart er klar til at begynde direkte på en 
ungdomsuddannelse. 

Samlet set kan den eneste begrundelse for den- 
ne begrænsning være af økonomisk karakter. 
Det klinger hult, når en regering har som mål- 
sætning, at 95 pet. af en ungdomsårgang skal 
gennemføre en ungdomsuddannelse, og den selv 
samme regering så ikke vil afsætte de fornødne 
midler til netop de sidste 5 pet. af de 95 pet. 

Så hvis regeringen virkelig vil leve op til sin 
målsætning om 95 pet., må de, der har brug for 
et særligt tilrettelagt og individuelt undervis- 
ningsforløb på en produktionsskole, ikke be- 
grænses i mulighederne for at kombinere forløb 
på en produktionsskole med brobygning. Hvis 
en ung eksempelvis har større personlige og so- 

ciale problemer, som kræver tæt opfølgning og 
vejledning og tid til at fa brudt en »negativ cir- 
kel«, har han/hun brug for en længere periode på 
en produktionsskole. Derfor kan det dog sagtens 
være rigtig fornuftigt sideløbende gennem kom- 
binationsforløb på en erhvervsskole at blive bed- 
re fagligt funderet og uddannelsesmæssigt afkla- 
ret med henblik på uddannelsesstart, når de an- 
dre problemer er løst. 

Hvorfor- skal en ung, der har brug for et pro- 
duktionsskoleforløb i f.eks. 1 år, afskæres fra at 
kunne deltage på brobygningsforløb, jf. de reg- 
ler, der gælder allerede? Selv om en produkti- 
onsskoleelev fagligt godt kan følge et meritgi- 
vende brobygningsforløb i mere end 5 uger, er 
det slet ikke ensbetydende med, at vedkommen- 
de ikke hører hjemme på en produktionsskole. 
Det kan tværtimod være det helt rigtige, at en 
ung på produktionsskole hjælpes gennem flere 
brobygningselementer for at have optimale mu- 
ligheder for at gennemføre en ungdomsuddan- 
nelse. Situationen kan derfor blive, at en elev har 
behov for et længere produktionsskoleforløb, 
men at der ikke må etableres samarbejde om for- 
løb på en erhvervsskole, hvis og når de 5 uger er 
brugt. Det vil være underligt, når formålet med 
lovændringerne er en styrket indsats til fordel for 
de svageste unge. 

Siumut, Tjööveldisflokkurin, Fólkaflokkurin 
og Inuit Ataqatigiit var på tidspunktet for be- 
tænkningens afgivelse ikke repræsenteret med 
medlemmer i udvalget og havde dermed ikke ad- 
gang til at komme med indstillinger eller politi- 
ske udtalelser i betænkningen. 

En oversigt over Folketingets sammensætning 
er optrykt i betænkningen. 

4. Ændringsforslag med bemærkninger 

Æ n d r i n g s  f o r s  l ag  

Af undervisningsministeren, tiltrådt af et flertal 
(udvalget med undtagelse af EL): 

Til § 1 

1) Nr. 5 affattes således: 

»5. § 7, stk. 3, affattes således: 
»Stk. 3. Kommunen kan kun godkende en 

praktikaftale, jf. stk. 2, hvis det af praktikaftalen 
fremgår, at virksomheden er bekendt med mu- 


