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Hvis kommunen efterfolgende selger den anden
forsyning, vil kommunen med bestemmelsens
formulering i lovforslaget fa fradrag for det be-
Ieb, som spildevandsforsyningen blev solgt for.
Denne situation lgses ved den foreslaede formu-
lering af stk. 3, 1. pkt.

En ren ordlydsfortolkning af lovforslagets § 4,
stk. 3, nr. 1, vil endvidere indebzre, at et belab,
der forst uddeles fra en forsyning til et holding-

selskab, og derefter fra holdingselskabet til ejer-

kommunen, modregnes forst i henhold til § 2,
_stk. 3, og dernest i henhold til § 2, stk. 2, idet
kommunen ikke med lovforslagets ordlyd kan fa
fradrag i den indberettede uddeling. Denne situ-
ation loses ved den foreslaede formulering af
stk. 3, 2. pkt.

Andringsf. til 2. beh. af lovf. vedr. vandforsyninger og spildevandsforsyninger

Andringsforslaget indeberer endelig, i det
foreslaede stk. 3, 3. pkt., en tilpasning af bestem-
melsen i forhold til den formulering af elforsy-
ningslovens og varmeforsyningslovens fra-
dragsregler, der fremgér af @ndringsforslaget til
L 125. Dels ved at fradrag for belob omfattet af
naturgasforsyningslovens § 35 séledes ikke kun,
som hidtil foreslaet, kan ske ved indberetning af
afstdelsesvederlag, men ogsa ved indberetning
af uddelinger. Dels ved at bestemmelsen kom-.
mer til at tage hejde for den serlige opgerelses-
metode i naturgasforsyningsloven, der inddrager
en indskudskapital.

- Samtidig tages @ndringsforslag nr. 6 i udval-
gets beteenkning tilbage.



