Tillzg B (100)

Folketingsaret 2006-07 793

Bilag til bet. o. lovf. vedr. navneloven

7. februar 2007. Dette forhold har, sammen med
heringen, vinterferien i uge 7 og medefri i folke-
tinget i uge 10, medvirket til det valgte fremseet-
telsestidspunkt.

Sporgsmal 6:

Er en lovbehandling af lovforslaget, som bl.a.
indeberer, at udvalgsbehandlingen skal afvikles
pé 2 hverdage i overensstemmelse med regerin-
gens opfattelse af og retningslinjer for god lov-
kvalitet? :

Svar:

Som det er udvalget bekendt, fremgar proce-
duren for behandlingen af lovforslag af kapitel
IV i Folketingets forretningsorden. Jeg finder ik-
ke, at proceduren i forbindelse med det konkrete
&ndringsforslag strider imod forretningsorde-
nen.

Endvidere skal jeg bemaerke, at samtlige ord-
forere fra Folketingets partier den 7. februar
2007 var inviteret til en gennemgang af lovfor-
slaget.

Sporgsmdl 7:

Hvorfor skal lovforslaget hastes i igennem Fol-
_ ketmget?

Svar. 0

Hensigten med det fremlagte lovforslag er en
adferdsregulering for at dempe de mange an-
segninger om navnezndring. Nér et lovforslag
offentliggeres, indretter folk sig efter det, hvor-
for en tidlig ikrafttreeden ma tilstraebes.

Aftalen om gebyr pd visse ansegninger om
navnegndringer har i gvrigt veeret kendt siden
aftalen om finansloven for 2007, der blev indga-
et den 7. november 2006.

Sporgsmadl 8:

Hvad vil de provenumassige konsekvenser
vere af en udsattelse af lovens ikrafttradelse til
den 1. juni 2007?

Svar:

Indtegterne fra gebyret ved ansegning om
navnezndring er ansldet til 15 mio. kr. pa helars-
basis og anvendes til skattenedszttelse. Med en
udskydelse af lovens ikrafttrazden fra 1. maj til 1.
juni vil indteegt og modgaende skattenedsattelse
reduceres svarende til 1/12 af de ca. 15 mio. kr.
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Sporgsmadl 9:

Ministeren bedes tilsende udvalget udkastet til
nzrmere retningslinjer for den administrative
model.

Svar:

En ®&ndring af névnebekendtgmelsen ogenre-
videret vejledning om behandling af navnesager
er p.t. under udarbejdelse.

Jeg skal henvise til lovens bemearkninger, der
nermere beskriver den administrative model, og
til det ordferermede, der blev atholdt den 7. fe-
bruar 2007, jf. ovenfor.

Sporgsmal 10:
Det fremgér af bemarkningerne, at gebyrer

ikke tilbagebetales i de tilfielde, hvor en anseg-
ning afslas eller tilbagekaldes.

— Er dette i overensstemmelse med god forvalt-
ningsskik?

— Hvilke tilsvarende eksempler kan ministeren
give?

Svar:

Det fremgér af forslaget, at man betaler for
sagsbehandlingen af ens ansggning om navne-
@ndring og ikke for resultatet, og at gebyret skal
sikre omkostningsdaekning.

Arbejdet med. at behandle en ansggning om
navnendring er det samme — og i mange tilfael-
de storre —séfremt der skal gives afslag pa en an-
segning, i forhold til, at en ansegning kan ime-
dekommes.

Som eksempel andre steder fra kan naevnes
skilsmissesituationen. Ved anmodning om skils-
misse betales et gebyr pa 500 kr. Gebyret betales
ved indgivelsen af anmodningen og betales ikke
tilbage, hvis betingelserne for at opn4 skilsmisse
ikke er til stede.

Sporgsmdl 11:
Det fremgér af bemarkningerne side 5 vedre-
rende administrative konsekvenser for stat, regi-

oner og kommuner, at der er »1ngen af betyd-
ningg«.

— Hvad ligger der naermere i denne formulering?
— Hvordan hanger denne bemaerkning sammen

med de evrige bemarkninger, som indeholder
en udferlig gennemgang og beskrivelse af ad-

Udvalgenes betenkninger m.m. (undt. finans- og tillaegsbev.lovfors]ag)



