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Bilag til bet. o. lovf. vedr. navneloven

Bilag 2

Udvalgets spergsmal til familie- og forbrugerministerén og denne svar herpa

Spergsmal og svar er optrykt efter gnske fra S,
RV, SF og EL.

Sporgsmal 1:

Kan ministeren bekrafte, at der i forbindelse
med behandlingen og vedtagelse af navneloven
iforaret 2005 blev indsat en revisionsbestemmel-
se i navneloven, hvorefter forslag om revision af
loven skal fremsettes i folketingsaret 2008-09?

Svar:

Efter 2. behandling i Folketinget af forslag til
navnelov fremsatte den daverende familie- og
forbrugerminister et @ndringsforslag, hvorved
det blev foreslaet, at der i loven indsattes en re-
visionsbestemmelse. Lovforslaget blev vedtaget
den 24. juni 2005. Af revisionsbestemmelsen
fremgdr, at loven skal revideres i Folketingsaret
2008-09.

Spargsmal 2:
Hvorfor tilsidesatter ministeren revisionsbe-
stemmelsen i navneloven?

Svar:

Revisionsbestemmelsen blev indsat som felge
af den megen debat, som navnelovsforslaget af-
stedkom efter fremseaettelsen, og giver mulighed
for en materiel revision af loven. Det fremgér af
bemerkningerne til loven, at sdfremt antallet af
navneansggninger stiger vesentligt mere end
forventet, vil spergsmélet om gebyr bhve over-
vejet pa ny.

Revisionsbestemmelsen har saledes ikke no-
get med gebyrspergsmalet at gore.

Idet det fremlagte forslag til &ndring af navne-
loven saledes ikke indeholder en materiel revisi-
on af navneloven, mener jeg ikke, at der er tale
om en tilsidesattelse af revisionsbestemmelsen.

Sporgsmal 3: : :
Ministeren bedes med henvisning til revisi-
onsbestemmelsen i navneloven samt bemerk-
ningerne i lovforslag om navnelov (L 27, 2004-
05, 2. saml.) pkt. 5.5.3 tilsende udvalget en ud-

forlig redegerelse for, om det er juridisk holdbart
at tilsidesette revisionsbestemmelsen i navnelo-
ven, som tilfeeldet er med det fremsatte lovfor-
slag.

(Vedlagt uddrag af bemaerkningerne i lovfor-
slag om navnelov (L 27, 2004-05, 2. saml.) samt
Retsudvalgets tillegsbetenkning over L 27 in-
deholdende @ndringsforslag om revisionsbe-
stemmelse.) (Tkke vedlagt her).

Svar:

Jeg skal henvise til mit svar pa spergsmal nr.
2, hvoraf det fremgér, at der med fremsaettelsen
af forslaget til ndring af navneloven efter min
opfattelse ikke er tale om en tilsidesettelse af lo-
vens revisionsbestemmelse.

Sporgsmdl 4

Ministeren bedes redegere for fortilfelde,
hvor regeringen har tilsidesat revisionsbestem-
melser i lovgivningen.

Svar:

Regeringen har mig bekendt aldrig tilsidesat
revisionsbestemmelser i lovgivningen, idet det
ikke er regeringens intention at omgd sédanne.
Som jeg har redegjort for ved ferstebehandlin-
gen af forslaget i Folketinget, er det selvfolgelig
fortsat meningen, at navneloven skal gennemgé
en materiel revision i 2008-09. Partierne vil bli-
ve indbudt til dreftelser herom.

Spargsmdl 5:
Hvorfor er lovforslaget forst fremsat den 14.
marts 2007?

Svar:

Der har varet nedsat et tverministerielt ud-
valg, som har belyst en reekke forskellige admi-
nistrative muligheder med henblik pa at fastleg-
ge den — for borgerne og myndighederne — mest
hensigtsmassige model, ligesom lovforslaget
efterfolgende har varet sendt i hering.

Efter en henvendelse fra ordfererne fra S, RV,
SF og EL blev der afholdt mede med disse den



