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Den fastslar, at hele det der spergsmél har ingen
betydning haft i forbindelse med beslutningen
om, hvilket lovforslag der skulle fremseittes.
Man kan drive politik pé det, ja, det kan man go-
re, men man kan ikke gere det med stette i beret-
ningen fra undersegelseskommissionen, for den
er meget klar pa det her punkt.

S& sperger Morten Homann: Jamen hvornar
kom det her i det hele taget op, diskussionen om,
hvorvidt skattestoppet var til hinder for at lukke
skattehuller? Jamen da det har vaeret s selvklart
altid, at selvfoelgelig skal man kunne lukke skat-
tehuller, sa er den diskussion jo kun kommet op,
fordi oppositionen prever at pastd det modsatte.
Altsa, det er jo den eneste grund til, det kommer
op, fordi det er sé selvklart, at selvfolgelig skal
man lukke skattehuller, hvis man opdager et
skattehul, at det er en irrelevant diskussion —
undtagen i den situation, hvor oppositionen pre-
ver at rent ud sagt sla plat pa en pastand om, at
skattestoppet skulle veere til hinder for at lukke
skattehuller. S det er jo kun p& den méde, det
overhovedet kommer op til at blive en diskussi-
on.

Sé siger Jens Peter Vernersen: Jamen det var
Finansministeriet, der udgav et papir om skatte-
stoppet. Ja, selvfolgelig, hvem ellers? havde jeg
neer sagt, altsd. Det er klart, nér en regering til-
traeder, s kommer man med sine papirer fra op-
positionstiden osv., og med al respekt si fortje-
ner de ofte en god omgang i embedsvarket. Det
er da meget naturligt, sddan tror jeg alle regerin-
ger har haft det: De trader til, kommer med de-
res papirer og deres politiske synspunkter, og s
skal det s4 omszttes til retningslinjer for, hvor-
dan man kerer politikken i det daglige. Og det er
meget naturligt, det er Finansministeriet, det er
der jo slet ikke noget som helst odigst i, alt andet
ville da vere meget, meget maerkeligt.

Og Jens Peter Vernersen vender s hele tiden
tilbage til, altsd: Hvad vidste den tidligere skat-
teminister, hvad gjorde den tidligere skattemini-
ster, hvad svarede den tidligere skatteminister?
Altsd, jeg ma bare sige, det fremgar alt sammen
af beretningen fra undersggelseskommissionen,
og for s& vidt angér ministres geren og laden i
disse sager, sé er det jo i henhold til Folketingets
egne regler henlagt til en vurdering i Udvalget
for Forretningsordenen og dets underudvalg.

:Og det er i virkeligheden jo ogsa svar til Frank
Aaen, der hele tiden prover at grave i det samme.

Og det andet spergsmél, som Frank Aaen stille-
de, har jeg svaret pa. Tak.

Udvalgsformanden (René Skau Bj6rnsson, S):
Ja tak. Sé er det Morten Homann.

Morten Homann (SF):

Nu ved jeg ikke, om jeg skal give statsministe-
ren gode rad, men maske kunne det veere sddan
stof til eftertanke — ikke bare i den her sag, men
ogsd i andre sager — om statsministeren ikke op-
fatter lidt for mange ting som selvindlysende og
selvklart. Maske er nogle af de vanskeligheder,
som statsministerens parti og statsministerens
regering er en del af for tiden, méske kan de jo
méske skyldes, at der er for mange ting, som
statsministeren selv opfatter som indlysende,
men som omverdenen maske ikke helt har for-
stdet. I det lys kunne man jo godt studse over, at
der var nogle embedsmand — det konkluderer
rapporten fra undersegelseskommissionen —
som havde forstéet det, som statsministeren per-
sonlig synes er selvklart, nemlig at skattestoppet
sagtens gav mulighed for, at man kunne lukke
skattehuller, men alligevel, at der var fire ikke
tilfeldige embedsmend, men ledende medarbej-
dere i Skatteministeriets departement, som alli-
gevel var i tvivl, for hvem det altsé ikke var selv-
klart, at skattestoppet udelukkede ... ikke ude-
lukkede at lukke huller. Det er de fire navngivne
medarbejde pa side 261 i rapporten.

Sa stér det ikke klart for statsministeren efter
det her, at selv om han selv opfatter nogle ting
som selvklart, s& er det ikke nedvendigvis det
samme som, at selv ledende medarbejdere i cen-
traladministrationen ogsé deler den opfattelse?

Men der blev sa heller ikke svaret pd mit
spergsmal fra tidligere, som ogsa jeg tror Frank
Aaen gentog: Hvornér blev det praciseret i for-
bindelse med skattestoppet, at man godt kunne
lukke huller? Mig bekendt blev det ikke praecise-
ret i den udgave af skattestoppet, som blev pra-
senteret for Folketingsvalget af Venstre. Det
fremgér mig bekendt heller ikke af det forste pa-
pir, som kom fra Finansministeriet, men p4 et el-
ler andet tidspunkt er det jo s& noget, som er ble-
vet formuleret offentligt. Jeg har hert det forste
gang offentligt, efter den her diskussion rullede
i efterdret 2003, men hvis det er noget, som er
blevet offentligt kendt eller blevet kendt vel bre-
dere ud i centraladministrationen pa et tidligere



