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Bilag 2

Nogle af udvalgets spergsmaél til integrationsministeren og dennes svar herpa

Spergsmél 2, 3, 7, 8, 14, 22 og 25 og integrati-
onsministeren svar herpé er optrykt efter enske
fra RV, SF og EL.

Sporgsmal 2: ,

Ministeren bedes redegere for den forventede
virkning af L 17 i relation til forsergelseskravet,
herunder om dette forslag forventes at have be-
tydning for ansegere i familiesammenforingssa-
ger og deres mulighed for at leve op til forsergel-
seskravet eller om praksis forventes at forblive

. uzendret?

Svar:

Farst og fremmest forventes L 17 at medfore
en forenkling.

. Efter det geldende forsergelseskrav skal den
herboende person dokumentere, at han eller hun
tjener nok til at forserge egtefellen eller samle-
veren. Der indgér en lang reekke forskellige ind-
komsttyper i vurderingen, bl.a. lenindkomst, po-
sitiv indkomst ved selvstendig erhvervsvirk-
somhed, en razkke offentlige ydelser, herunder
efterlen, folkepension, fortidspension og syge-
og barselspenge, udbytte fra aktier og renteind-
komst. Som kriterium for, om indtsegten er hgj
nok, anvendes satserne for starthjzlp.

Efter det nye forsergelseskrav er det ikke af-
gorende, hvor meget man tjener. Det afgerende
er, om den enkelte familie far hjelp til forsergel-
se efter lov om aktiv socialpolitik eller integrati-
onsloven. Ger familien ikke det, vil de blive an-
set for reelt selvforsergende og dermed opfylde
det nye forsargelseskrav.

Det nye forsergelseskrav forventes ikke at
medfore vesentlige @ndringer i forhold til, hvil-
ke personer der kan opfylde kravet.

Den proportionalitetsafvejning, der efter ud-
lendingelovens § 26 skal foretages i inddragel-
sessager, vil endvidere vere den samme som
hidtil. Andringen forventes derfor heller ikke at

"~ medfere, at flere udlendinge mister opholds-
grundlaget i Danmark.

Sporgsmal 3:

Ministeren bedes oplyse, hvad der er baggrun-
den for, at man ensker at straffe de personer, der
ikke formar at opfylde dokumentationskravene,
herunder om det ikke er muligt at sikre en hurti-
gere sagsbehandling af ukomplicerede sager pa
anden méde og efter den nuvarende lovgivning?

Svar:

Formalet med indferelsen af selvbetjenings-
modellen er at skabe storre brugertilfredshed og
oge effektiviteten i sagsbehandlingen. Selvbetje-
ningsmodellen skal medvirke til at motivere an-
sogeren til i hajere grad at tage ansvar for oplys-
ningen af sagen, herunder oplysninger, som an-
sogeren og den herboende er de nzrmeste til at
skaffe.

Der er séledes ikke tale om at straffe ansegere,
der ikke medvirker til at oplyse sagen, men om i
videst muligt omfang at sgge alle sager oplyst s&
godt som muligt, saledes at s& mange sager som
muligt kan behandles pé det foreliggende grund-
lag — til gavn for alle ansegere.

Ved at .indfere selvbetjeningsmodellen kan
brugerne f& klar besked om sagsbehandlingsti-
den og fé en hurtig behandling af sagen, hvis de
indleverer en korrekt udfyldt og fuldt oplyst an-
sggning, T

En afvisning af en ansegning, der ikke inde-
holder de nedvendige oplysninger, vil alene
have den konsekvens, at ansggeren md indgive
en ny ansggning.

Udlendingeservice vil i afvisningsafgerelsen
klart og tydeligt angive, hvad der mangler at bli-
ve oplyst eller dokumenteret, for at ansegningen
kan blive behandlet. .

Nar Udlendingeservice modtager de mang-
lende oplysninger, vil Udlendingeservice be-
handle ansegningen.

I s®rlige tilfelde, hvor ansegeren og den her-
boende ikke er i stand til at oplyse sagen, kan der
ses bort fra selvbetjeningsmodellen, siledes at
Udlendingeservice overtager pligten til at ind-



