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Bilag 2

Udvalgets spargsmail til fadevareministeren og dennes svar herpa

Spergsmalene og fedevareministerens svar her-
pé er optrykt efter enske fra V, S, KF og RV.

Sporgsmdl 1:
Ministeren bedes kommentere henvendelsen

af 30/4-07 fra Sammenslutningen af Danske
Sméger, jf. L. 216 — bilag 3.

Svar:

Som det fremgér af notat af 3. maj 2007 om de
indkomne heringssvar, synes bemarkningerne
fra Sammenslutningen af Danske Sméeer at
vare baseret p& den antagelse, at bopelspligten
oph®ves for landbrugsejendomme under 30 ha.

Dette er imidlertid ikke korrekt.

Den ved Festersen-dommen underkendte per-
sonlige bopzlspligt erstattes for ejendomme un-
der 30 ha med en upersonlig bopalspligt, séledes
at det sikres, at disse ejendomme ikke kan er-
hverves som sekunderboliger, men derimod, i
det omfang erhververen ikke selv ensker at tage
fast bopal pa ejendommen, skal udlejes som hel-
arsboliger.

Med denne regel sikres i videst mulige om-
fang, at ogsa de mindre ejendomme pa smagerne
fortsat er til rddighed som heldrsboliger for de
fastboende pa eerne.

Denne sikring gelder i de 8 &r, hvor erhvervel-
sesbopelspligten geelder.

Det har i den sammenhang varet overvejet,
om bopelspligtens varighed kunne udstrekkes
ud over de hidtil geldende 8 &r, men det er rege-
ringens opfattelse, at en sidan lesning ikke. vil
vare i overensstemmelse med fellesskabsretten,
jf. her serligt EF-domstolens argumentation
vedrerende bopzlspligtens varighed (dom C
370/05, premis 41).

Sporgsmal 2:

Hvad er ministerens kommentar til at nedseatte
den ovre graense pa 30 ha, for at en erhverver kan
opfylde bop=lspligten ved at udleje ejendom-
men, til 10 ha eller til 5 ha i lighed med graensen
for skatteforholdene, og kan ministeren oplyse,

om det i givet faid vil have afledte konsekvenser
pé andre omrader i landbrugslovgivningen?

Svar:

Jeg forstar umiddelbart spergsmaélet séledes,
at den i lovforslaget indeholdte upersonlige bo-
palspligt alene gennemfores for ejendomme un-
der 5 hhv. 10 ha, medens de nuvarende regler
for erhvervelse af ejendomme under 30 ha sa
fortsat skal gzlde for ejendomme mellem 5 hhv.
10 ha og 30 ha.

Jeg skal hertil bemarke, at EF-Domstolen i sin
afgorelse i sag C-370/05 Festersen har taget stil-
ling til de nugeldende regler for erhvervelse af
landbrugsejendomme under 30 ha.

Domstolen har fundet, at bopelspligten i disse
regler er i uoverensstemmelse med EU-retten,
idet Domstolen har lagt til grund, at bopeelsplig-
ten ikke er et egnet instrument til at sikre selvejet
(i og med at der heller ikke i den nugeldende lov
er krav om egen drift af disse ejendomme) eller
bosztningen pa landet, og at bopalspligten vel
er egnet til at hindre jordspekulation, men at bo-
pzlspligten i denne sammenhang er et upropor-
tionalt indgreb. »

Regeringens lovforslag tager sigte pa gennem
den upersonlige bopalspligt at bringe erhvervel-
sesreglerne for ejendomme under 30 ha i over-
ensstemmelse med EU-retten.

Gennemfores den upersonlige bopalspligt
derfor alene for ejendomme under 5 eller 10 ha,
vil dette efterlade en kategori af ejendomme
mellem 5 eller 10 ha og den eksisterende graense
pé 30 ha, hvor de regler, som EF-Domstolen har
underkendt, opretholdes uzndret.

Det er derfor regeringens opfattelse, at en sé-
dan lesning vil vare i klar modstrid med dom-
men i Festersen-sagen.

Skal spergsmalet derimod forstas séledes, at
den nuvarende 30 ha grense i sin helhed senkes
til 5 eller 10 ha, sledes at alle ejendomme over
denne nye, lavere grense alene vil kunne erhver-
ves af kobere, der opfylder kravet om personlig
bopal, landbrugsmessig uddannelse og egen
drift, vil situationen vare lidt anderledes.



