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Bilag til bet. o. lovf. vedr. menighedsrad m.v.

En frugtbar malsa@tnings- og prioriteringsproces
forudsetter et samvirke mellem de af menighe-
den valgte repreesentanter og preesterne, som
hver har deres baggrund for at kunne bidrage
hertil.

I denne sammenhang er det vigtigt at under-
strege, at menighedsradslovens § 1 er tet for-
bundet med samme lovs § 37. Det fremgér heraf
at praesten, for sd vidt angar udevelsen af sin pa-
storale forpligtelse, herunder forkyndelse, sj®le-
sorg og undervisning, er uathengig af menig-
hedsradet. '

Sporgsmadl 17:

Ministeren bedes uddybe i hvilket omfang det
gejstlige tilsyn, jf. bemeerkningerne pkt. 3.1, kan
palegge praesten at udfere en given handling,
herunder hvorvidt det gejstlige tilsyn kan paleg-
ge praesten at udfere en given handling vedtaget
af menighedsradet?

Svar:

Det gejstlige tilsyn kan som udgangspunkt .

ikke palegge presten at udfere en konkret hand-
ling vedtaget af menighedsradet. Dette galder
som nzvnt i svaret pd spergsmél 16 bade efter
den nuvzrende retstilstand og efter forslaget.

Nér det af lovforslagets bemaerkninger frem-
gér, at menighedsradet kan rette henvendelse til
det gejstlige tilsyn, er dette mentet pd situatio-
ner, hvor praesten enten grundet tidspres foler det
umuligt at prioritere de pagldende opgaver, el-
ler hvor der er problemer i samarbejdet mellem
prasten og menighedsradets valgte medlemmer.

I disse situationer kan menighedsradet rette
henvendelse til de gejstlige tilsynsmyndigheder,
dvs. provst og biskop. I det ferste tilfaelde, hvor
praesten grundet tidspres ikke ser sig i stand til at
udfere en given opgave, kan menighedsradet an-
mode om, at den gejstlige betjening i sognet bli-
ver opnormeret. I det andet tilfeelde er det tilsy-
nets opgave at vurdere, hvad der kan gores for at
forbedre samarbejdet i menighedsradet.

Sporgsmal 18:

Frygter ministeren ikke, at en malstning om,
at praester ved embeder, hvor der er flere praster
skal have en hoj grad af enighed om valget af en
leder, jf. bilag 10 vil fere til en teologisk »har-
monisering« og undertrykkelse af teologiske
mindretal?

Svar:

Nej overhovedet ikke, jf. min besvarelse af
Kirkeudvalgets spergsmal 14 og 16. Det handler
om det praktiske samarbejde i forhold til kirke-
funktionzrerne.

Sporgsmal 19:

Vil ministeren fremsztte et endringsforsiag
til lovforslagets § 1, nr. 12, der indeberer at or-
dene wpastorale forpligtelse« erstattes af »em-
bedsvirksomhedy, i benagtende fald bedes mi-
nisteren yde teknisk bistand til et sddant en-
dringsforslag? )

Svar:

Nej, jeg onsker ikke at fremsztte et @ndrings-
forslag som det naevnte.

Lovforslagets § 1, nr. 12 er i overensstemmel-
se med den formulering, som en enig arbejds-
gruppe foreslog i betenkning 1477/2006 »Opga-
ver i sogn, provsti og stift«. Det er sdledes denne
betenkning, som har dannet grundlag for ordly-
den, som er en pracisering, der ikke @ndrer pa
bestemmelsens juridiske indhold.

Lovforslaget har gennemgdet en grundig ho-
ringsproces. Af heringsnotatet, side 3 (L 160 —
bilag 1) fremgar folgende omkring heringssva-
rene vedrerende lovforslagets nuverende § 1,
nr. 12 (den davaerende § 1, nr. 11):

»Biskopper og stiftsevrigheder:

10 har forholdt sig positivt til forslaget. Ingen
har forholdt sig negativt.

Organisationer:

12 — Landsforeningen af Menighedsrdd, Dan-
marks Provsteforening, Den danske Praestefor-
ening, DOKS, FAKK, Foreningen af Sognemed-
hjeelpere i Danmark, Dansk Kirkemusikerfor-
ening, Danmarks Kordegneforening, Danmarks
Kirketjenerforening, rektor for TPC, Kirkeligt
Samfund og Kirkefondet — stotter forslaget.

Kirkeligt Samfund foreslar, at § 37 formuleres:
»Praesten er i udevelsen af sine pastorale forplig-
telser, herunder sin forkyndelse, sin sj®lesorg og
sin undervisning uathengig af menighedsradet;
dog forudsettes det, at preesten samvirker med
menighedsradet om det kirkelige liv i sognet«.
Samtidig stilles forslag om, at menighedsradslo-
vens § 34, stk. 4 endres til: »Menighedsradet
skal indkalde til et menighedsmede en gang om
aret, fx i forbindelse med radets behandling af



