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i alle udvalg, indebaerer dette, at det sterste for-
bund (typisk regeringspartierne og stettepartier)
-vil kunne besztte alle formandsposter. De sene-
ste mange ar har det veret kutyme, at det sterste

valgforbund har overladt en rekke formandspo- -

ster til oppositionens valgforbund.

Udvalget foreslar, at det forelegges gruppe-
formendene til dreftelse, om udvalgsposterne
med virkning fra naste valgperiode i hajere grad
skal fordeles forholdsmessigt af valgforbunde-
ne, eventuelt sdledes at regeringen forh&ndsbe-
setter formandsposten i Finansudvalget og Det
Udenrigspolitiske Neevn.

7. Tilretteleggelse af folketingsarbejdet

- Udvalget foreslar, at det aftales med regerin-
gen, at det pagaldende ministerium senest 1 uge
efter fremsattelsen af et privat forslag eller en
forespergsel skal komme med udspil til, hvornar
sagen kan komme til behandling i Folketinget.
Dette vil forbedre mulighederne for at tilrette-
leegge arbejdet i salen.

Indstillinger

Herefter indstiller et flertal (udvalget med
undtagelse af EL) de ovenfor anferte @ndringer
af hidtidig praksis, som kan gennemfores uden
@ndringer i Folketingets forretningsorden, og de
i nedenstéende forslag til folketingsbeslutning
indeholdte @ndringer af forretningsordenen til
vedtagelse. ‘

Dansk Folkepartis medlemmer af udvalget er
med de tilretninger, der er foretaget gennem det
demokratiske beslutningsforleb, positivt indstil-
let med hensyn til at gennemfore de nye debat-
regler. Det skal dog fremferes, at Dansk Folke-
parti gerne havde set, at abnings- og afslutnings-
debatten var blevet gennemfort p4 samme méde
som finanslovdebatten. At sidstn@vnte gennem-
fores pé en enkelt dag, er en god nyskabelse.

Dansk Folkeparti forventer under den forbe-
redte spergetid, at den, der leder madet, udviser
fleksibilitet, sdfremt sporgetiden til ministrene
overskrider 1 time. Dansk Folkeparti har med til-
fredshed noteret sig, at ordningen for medsper-
gere fortsaetter som nu, dog séledes at hoved-
sporgeren kan fravelge medspergere.

Ved hasteforespergsler mener Dansk Folke-
parti at det ville veere mere hensigtsmaessigt, at

de gennemfortes uden mulighed for at stille for-
slag til vedtagelse.

Dansk Folkeparti har med tilfredshed noteret
sig, at der i foraret 2008 foretages en evaluering,
og at eventuelle uhensigtsmassige nyskabelser
bliver korrigeret i overensstemmelse med de er-
faringer, der er indhestet.

Et mindretal (EL) indstiller beslutningsforsla-
get til forkastelse. Enhedslisten mener, at beslut-
ningsforslaget indeholder forringelser af folke-
tingsmedlemmers mulighed for at fere Kontrol
med regeringen.

Enhedslisten stotter ideen om hastefore-
sporgsler, men forstdr ikke, hvorfor der skal
veere en tidsbegrensning pé 2 timer. Det har vee-
ret et stort gnske hos mange at f& flere levende
og engagerede debatter i Folketinget. Derfor vir-
ker det besynderligt, at hvis der s er en debat
om et meget aktuelt emne, som virkelig engage-
rer, kan der kun blive tid til ordfererindleg og
nogle f& korte bemerkninger til hver ordferer og
ministeren. Det fremgar i evrigt ikke, hvordan
tidsbegrensningen vil blive administreret. Da
man mé g ud fra, at ordfereren for foresporger-
ne, ministeren, igen ordfereren for foresperger-
ne, en ordforer fra hvert af de evrige seks partier
og s& ministeren igen skal have ordet for indleg,
vil mindst den ene time g& med det. Hvis der skal
veere mulighed for korte bemerkninger til mini-
steren og til hver af ordfererne, kan der hgjst bli-
ve 5-10 minutter til hver, det vil sige, at kun 1-3
medlemmer kan stille korte bemerkninger til
hver ordferer/ministeren, og hvordan vil det s&
blive afgjort, hvem der far lov til at stille de korte
bemzarkninger?

Selvfolgelig findes der eksempler pad fore-
sporgsler, der afvikles pd under 2 timer, men sé
er det, fordi der er meget lidt debat. Og menin-
gen med en hasteforespargsel skulle netop vaere
at f& en aktuel debat. Nar en forespergsel virke-
lig engagerer, kan der nemt g 3, 4 og 5 timer.

Hele debatten, der forte frem til, at der blev af-
holdt en konference om samarbejdet mellem re-
gering og Folketing, blev udlast af en klage fra
Enhedslisten for flere ar siden over dérlige og
undvigende svar fra regeringen. Det er tanke-
vekkende, at svaret pd det problem bliver en
indskrenkning af muligheden for at stille

" spergsmél. Da denne regering tiltrddte, kunne

ethvert folketingsmedlem stille tre § 20-sporgs-
mal hver onsdag. Det blev for nogle ar siden &n-



